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I Handsehriftliches.

1. Es darf als fester Grondsatz der Eunpnieunhen Textkritik
betrachtet worden, dass der Cod. Mareisuus 471 (A%)) in den fiinf
Stticken, in welchen er uns zu Clebobe steht, als besté vnd reinste
Quelle nnserer Ueberlieforung 2o gelten habe. Gegen diesen Grand-
salz feblen digjenigen Herausgeber, welche Or. 1062 nach den fbri-
gon Handachriften

Kep MV elyeEveloy dmodelfw moker

maicae mpde fimap Qocyav,
schreiben, Die beste Handschrift gieht Gmobelfm, worans hervor-
geht, dass das umgeschickte moher aus wodw entstanden ist, wie
z B. ebd. 1148 cod. B cwacdpede fir cmicw péhov bietet, Mit

whrlh v edyévelay drodelEo modd
vergl. Ion 564 v0v modW ce péAhov A mplv fimc el mor’ eicidely,
1432 1o bt 'tpl'mv ToBid podetv, Hel. 945 Todc Bt Mevéhew Todd
hévouc deobeon tivac épel yuxfic wép, Here. f. 262 @ debud yeip,
e modeic hofeiv dopu,  Auch Hel 959

® A Y R fudv kel bikey frolueda

xal chc pahicte kopdice Avidyeror,

MEw tad’ dppl pwiue coll matphc méHw
iat das nnbrauchbare méGW micht mit Badham in mecy s verwan-
deln, sondern zu schreiben:

AéEan Tab® Gupi }.l'\l'ﬂl.ltt col matpic o,
Als mobd unter Binwirkung des Gen. cod motpdc in méBw verschrie-
ben war, musste héEai in AéEw Ubevgehen, wie es vorher — wir
haben hier nur die Handschrift ¥ — mit dmobelfo geschehen ist.

. Unbeachtet ist die bessers Ueberlieferung geblisben Or. 380-
T8 ciipa ppobboy td &' Svou” ol héhoiwé uot

8o nimlich bieten die Handsehriften ABFo. Gewbholich mimmt man
aus By Méhowmé pe auf, cine angenschainliche Covvektor, Das iiber-
lieferte filhet uns auf =

1) Ich bediene mich der Buchelaben von Kirchhoff, nur dase ich
fir ABC (Handeehriften der zweiten Klasee nach Xirchhoffs Classifici-
cang) lieber o, @, T setze.
. i . 00
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10 clpe ppoidoy, 70 b° dvon’ EAREhoLTd JoL

»Der Name ist mir gebliehen" vergl. EL 608 otd’ é\héhoimac éxmide
Hipp. 325 bietet, A allein richtig

— i dpde; Pualer xepdc éEoprwpdyn;

— kol cv e TovdTwy, wou pefhicopal ToTe. |
Alle anderen haben kai clv ve yYovérwy ol pebicopni more. Usbri-
gems 'ist in A nicht wot, sondern wed ob geschrieben. Das gleiche,
ist der Fall Phoen, 1144, wo A wol & cde (yl c6c), die tbrigen .
Handschriften wal cdc, eine & coc b’ bietet. Halten wir nun.das
Scholion zu Androm. 8% émel Ton ko mepiPhemroc Ploc: xut’ éviout
TpégeTai xal ywpic Tol ol kal mepiphentoc, icre év elpwvéig |
TouvayTiovy hévecBal zusammen wit dem Boholion zu Hipp. 545

éxeibev fiuele, ol \-Echﬂ buctuxeic, A
ypapeTen kal veweti, so ktinmen Wir uns eine solche Variante nur -
ans der Lesart xal of vewcr{ erkliren und {da eine solehe Leesrt °
sich als wrsprtinglich kennzeichnef, so werden wir zu achreiben haben,
wie ich beéreits frither bemerkt habe:
Eueifev fuelc ko veweTt buctuyeic.

Vergl V. 1043 &rervd tol ¢’ &v xod guyaic éinpiovv. Bekanni-
lich wurde gerade dis Krasis am leichtesten verwischt. Auch Iph.
T. 396 z. B. hat Lenting xo¥ fir xod emendiert. Mit Recht behilf
Dindorf Phoen, 1215 kotx Gv ve AMEmp, welches die meisten Hand-
sehriffen biefen, bei, gewthnlich wird ans cod. ¥ otk dv Te héEauu
sufgenommen. Dass Med. 737 kot fedv éviijuoToc das urspritng-
liche ist, habe ich in der Ausgabe z. d. Bt. bemerkt.

Die Varianten, welche in A mit vp. angemerkt sind, haben einen
verschiedenem Charakter, Zunéichst bestehen sie aus (Glosseten und
anderweitigen Ueberschriften willkfirlicher Bemerkungen. Diesen
Charakter zeigt am deutlichsten Or. 374 tfic Tuvbopeiac Tabdc 1p.
Burarpdc: Bupatpdc stand im Drigina,ls tlber moubde and wurde in
A als Variante notirt, withrend es in B in die voransgehends Zeile
gerieth und dort das Wort Echuoy verdriingts,

Ebd. V. 828 peyédn 1p. momin bekundet die Variante einen
Versuch die Responsion herzustellen; das richtige Wort povolic hat
erst Porson gefunden. Manchmal enth.tlt die Variante auch die bes-
gore Usherlieforung wie Or. 119 elpevii p. mpevpevij, 298 lcyuve
yp. Teyvouve, 1022 hérouc yp. T6ove, wohl auch 1534 wdpk. pf
cbiZerv 8k 1o w@ue pf cdien (vielmehr clcer) Baveiv, Phoen.
760 €Melv 1D, kol ENBelv, T63 opapriay rp. Guablav, T8Y méumnt
Tp MERTR (filr péhmer), 862 mwopeipt Tp. wopapm (fitr wapeipo), -
1061 qihat tp. @ike, 1132 Pin 1p. PiBpwy,. Hec. 253 Mbobpfw .
Tp. mpdc BeoburTw, 44 THv dufy THY' Nuépg yp TOd dunv dv
finant, 437 yapé 1p. Tobe,

-2, Wait unsicherer wird die Methode in den SBtidcken, in wel-
chen die Handschrift A fehlt. Eiven Gewinn filr die Behandlung des
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Textes verspricht eine grilndliche Untersuchung des gegenseitigen
. Verhéltnisses der Euripideischen Handechriften wund der besonderen
Boschaffenheit jeder einzelnen. IHe Abweichungen der cod. BCEF
und der anderen Handschriften der ersten Klasse vou A, besonders
aber die Abweichungen der Handachriffen der zweiten Klasse von
der ersten milssen sorgfiiltig beobaehtet werden, um bestimmte Avten
der Corruptel festzustellen und dedurch aus der schlechteren Usher-
Liefernng wenigstens fir gewisse Arten der Textversehlimmerung so
zu sagen die bessere Usberlieferung zu reconstruieren. Hier sollen
nur einige Bemerkungen und Andentungen der Art gemacht werden.
Wer die besonderen Lesarten des- cod. B betrachiet, wie sie
hier aus dem Orest, rusammengestellt sind: V. 110 wahirc EheEac
fir dpBic €\, 430 &mor filr 6wy, 609 eic cov fir Imi cov, T47
Tofito ip eidéven woBd fir tobe wip eidévon Béhw, 779 ExBiiven
kawily fiy cwOfven wowdv, 856 fowkoc fir Zowey, BT9 Badu’ fir
@hcy’, 902 émi bE TOb” fir wdml TdY, 926 yépoc fur yépo, 1064
Bouhevpect filr Tohuiueet, 1082 uu’ filr dvou’, 1093 &vd dpw
fiir €pib, 1127 dhhoc dhhov ey créyoe fir dihov dhoce créne,
1185, 1146, 1160 7’ fur &', 1142 tevipevoe for heyduevoc, 11564
héyoc for yévoc?), 1628 mélprvac filr mépukae, 1533 pokdyv fir
Aafuv, 1661 dvorpétw Tic khelfpo fir & 1. bidpa, 1579 dpd-
celc @dvov filr mpdcceic povoy, 1683 npiEar filr bpical, wer wie
gesagt diese fehlerhaften Abweichongen des cod. B von den dbrigen
Handschriffen in Befrsicht zieht, der mnfichte glauben, dass diese
Handschrifs sebr unzuverliesig sei und vor allen anderen dureh Glos-
seme gelitfen habe. Allein dies ist nur in dem einen Stilcke Orest.
der Fall. Sonst kommen nur vereinzelte Fiille der Art vor wie Phoen.
70 dprac fir elydc, 198 vap fir ¢ (mit F), 426 &mechon fir
emécBat, 907 dmehbBénw bh fur dmeddérw wvuv, 1629 TTohuveinnv
wodva fiir TToluveixoue véwuy, Hec, 617 Baccovay fiir vaioucy
(mit ¢}, Androm, 1067 TTubwdlv dva xBove fiix mubudlv mpde dcriay
(mit C und E). Zum Gliteke also ist das Misstraven gegen B nicht
gerechifertigt; wie es acheint, stammt der Orestes aua cinem anderen
Originale. Die verhiltnissmissig gute Ueherlisforung in B offenbart
gich z. B. Phoen. 492, wo B mit 4 kef, alle anderen (¢, oder 572,
wo B mit A (mpdc Beddv, Tpdmoie mlc dvacriceic) & d. i All, alle
anderen bopdc haben.
Wenn man die Haudschriften der sweiten Klagse mit der ersten
* vergleicht, wird man finden, dasa die Abweichungen theils anf gnter
Usberlieferung bernhen, theils ses Correkturen eines unleserlichen
oder corrupten Textes, aus Interpolationen und Glosseren bestehen.
8o geben z, B. im Or. A und 1 susammen allein das richiige V.
433 gdvou (B hat @dvou mit fiberschrishensm oc, EFe pdvoc), 434
00 17 ot (B olkouv, EF ok 0d, ¢ o0 v oU), 407 thc {ufic Buya-

1) V. 1206—1604 fehlen in B.
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Tpdc (das reine Glossem, worliber unten z. d. 8t., die tibrigen das
corrigierte Glossem Bufafpilc 111!, dpRc). Corraktnrn und willkiie-
liche Aenderungen gebem sich in dem Stfcken, in welchen wir die
bessere Ueberlieferung sur Jeite haben, in der Ragal deutlmh m er-
kennen, Tro. 332
“Yuny, © “Yuévar’, Yy ‘
wopeve, phitep, dvarréhacoy, _
Ehicce TEd T dxeice pet’ dudfey mobiby
pépouce pihTdTay BhRay. :
ist die Lesart dvoréhacov von BCh In cod, ¢ und B in dveye méda
cov aufgeliist. Diese Correldur wird durch das nachfvlgende mobdv
als falach erwiesen. Die bessere Usberlieferung dvore AAZON ist
richtig; es mues nieht mit Aenderung von A mm A wo(ba) erginzt
werddn, sondern {(Ahx(A):
¥opeve, patep, dvoy’, Ehika cdv
Bhicce TAD® Zxelce per’ éuébev modbdy
pépovca phTaToy Phcri.
d. i. &Exa qJepoum: clov mobdiv iktétoy Péav Ehicce TEb' dkelce
{;,im Kreise mit mir drohend deiner Fisse Schritt drehe dahin dort-
hin sie um™) vergl. Phoen. 812 milc ravra(vielmehr dwdvra d. il
@mivry vergl, Or. 1267 1 wdvra, die Hbrigen wavry) xal xepcl xo,
Moroict mohvéhiktoy ddowiy éxelce xal 1o belpo mepiyxo-
petovca tépyny mokondv hapw yepuoviv. Nun ist pépouvca nicht
milesig, da es in £hika eine nihere Bestimmung erhalt und der Vers
Kopeve, uiitep, Hvar’, @ oy stimmt erst vollkommen (iberein
mit dem strophischen Verse émel ci, pirtep, emi boxpuar wai.  Mit
Beibehaltung des unpassenden dvoréhocoy wollte Hermann in der
Strophe kol beseitigen; Nauek vermuthet dvey’, Ehice’ und dazo im
strophischea Verse émibaxpuc (ftir érrl dokpuar ml} — Phoen. 1300
rdhovec, & T ot povduoyov émi ppév’ qhbéTiy,
fod ﬁapﬂ pu
foydv crevaktdy
pehopévay vekpoic Diwpuct Bpmwiow. .
fohlt das Wort crevaxrdy in ABF; be geben loydv crevoktdy, ¥
crevaktiv éml ppév’ fih0éTny Bod PupBhpw iaxdv. Diese Weglas-
sung und Versetzung won cTevowTov ist sin deutliches Zeichen, dass
das Wort im Original erat nachirliglich zux Beite unter povopayov
£ml beigeschrichen war; ebenzo fehlt Hippol. 132 xoite in AE, in
BCPr steht es vor béume dvrde Iyetv, in be pach dieser Zeile, Die *
jetzige Stallung von CTevaxTéy berubt alse nicht auf Usherlieferung
und wir sind vollkommen berechtigt dem Worte dlegemga Btellung
anzuweisen, hei welcher der Hiatus swischen Bopfapy nnd leydv
vermieden wird:
Bod Bapfdpy
CTEVEKTaV loyay
KehopEvay vexpoic dlkpuct Bpnvicw.



