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LE CONFLIT

ENTRLC

LA FRANCE ET LA CIIINE

Li FRANCE ET L'ANNAM

Depuis un an, la question du Tong-King a compléte-
ment changé d'aspect. La France voulait assurer 'axéen-
tion d'nn traité signé par 'Annam en 1874 ; I'Annarm &'y
refusait ou cherchait & éluder ses eogagements avec la
plus insigne manvaise foi; 'honneur de la France était
ongagd; ses intéréis el son prestige ne 'étaient -pas
moins; il fallait agic ef agir viroursusement, sans hési-
tation. Nos lenteurs ont permis & la Chine, voisine du
Tong-King, d’antrer dans un débat anguel elle était restéc
Jusqu'alors étrangére ; I'Annam est pass2 an second plan
et la question du Tong-King s'est transformée en une
queation franeo-chinoise.

Nous nous proposons de monirer suecessivement
quelles ont éte les relations réciproques des trois pays
engagés dans le conflit pour dégager nettement ensuite
* les droits de chacun. Nous n'hésitons pas & dire d’avance,
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d’ailleurs, que des recherches auxquelles noms nous
sommes livrés il résulte : 1° que les droits de la France
sur I'Annam, acquis au prix de longs efforts, sont aujour-
@’hui indéniables ; 2 que la revendication de ces droitls,
utile & son commerce et 3 son industrie, est absolument
néeessaire pour la conservation de sa colonis de la basse
Cochinchine et de ses intéréts et de son prestige dans
PExtréme Orient ; 3° que la Chine, qni n'est jamais inter-
venne entre ses soi-digant vassanx et les puissances
d'Occident, n’a pas plug la droit d'agir dans I'Annam
contre les Francaia qu'eile n= I'a fait dans la Birmanie
contra les Anglais; 4° gue d'ailleurs elle n'a nullament
l'intention de ponsser les choses 4 lextréme et que les
diflicultés des négociations entre, elle et la France sont
dues plotdt & Uinfluence de conseillers hostilos et mal-
habiles qu'a toute autre cause; H* qu'une politique vi-
gourense de notre part est asbsolument nécessaire, des
concessions maladroites devanl amener pour nous des
conséquences désastrenses ; €° que les nations oceiden-
tales dans I'Extréme Orient sont solidaires les unes des
autres, qu'un échec de notre politique aurait les suites
les plus ficheuses pour les intéréts européens en Chine
et enfln que 'oeenpation du Aeuve Rouge par la France
sera aussi faverable au commerce des autres nations
qu'au gien propre.

Il nous semble que 'opinion publijue a singulidrement
diminué 'importance de notre action au Tong-King. Il
ne s’agit pas ici d'une avenlure surgissant par hasard;
il ne g'agit pas d'un projet appartenant en propre & un
ministdre, voire & la République, mais bien d'une granda
pensée conenetil y a ples de ceat ans, dont la réalisation
a été relardée par suite d'événements malheureux, mais



i W

qui a 68 reprise par tous les régimes qui ont gouvernd 14
Franee.. L’idée d'un grand établissement colonial sur la
cOte de YIndo-Chine, mise en avant sous Lomis XVI,
ajournée mais non abandonnéa par Napoldon 1™, ressaisie
sous Lonis XVI1I, a recu gn commencemeant d'ezécution
sons le régne de Napoléon TII. La lroisiéme République
a cherché et cherche & compléter une cenvre a laquelle
oot pris part aussi bien les conservateurs, puisque le traité
de 1874 a &t négocié par les agents de M. le duc de
Broglie, gue les républicains. Nous nous trouvons donc
enh présence d’une grands politique ¢oloniale, propre non
pas 4 un groupe, non pas & un parti, mais &4 la France
entiére; nous vondrions anjourd’hini essayer de relracer -
les phases principales de celte politique nationale.

W,
£

La Compagnie des Indes orientales, créée en 1664,
dohna an commeree frangais, dans Feztréme Orient, un
débouché qu'il n'avait pas cun jusgu’alors. Les Portogais,
les Hollandais et les Anglais nous avaient d’aillenrs de-
vancéa, Dés 1684, Ia Compagnie des Indes orientales
envoyait ao Tong-King un agent nommé Le Chappelier,
qui tronva les habitants hien disposés pour les Enropdens
et élablit un comptoir dans le pays. Denx annéea plus
tard, un autre agent de la Compagnie, nommé, Verret,
se rendit 4 son tour en Cochinchine ponr cheisir un
emplacement favorable & la ¢réation d%un comptoir,

Il se décida pour Pouls-Condor, Malheurenzement, la
série des guerres gui affligérent la fin du régne de
Louis XIV arréta tous lesprojets d'établissement qu'avaient.
pu avoir les Frangais, Plus tard, les rapports de différents,
autres agents furent dgalement favorables 4 un établisse-
ment, soit 3 Peulo-Conder, soit en un aufre point de la
Cochinchine, mais on peot considérer ls voyage de Pierre



il
Poivre i la Cachinchine en 1748 et 17560 comme le vrai
point de départ de nos relations avec la Cochinchine.

Son voyage & bord du Machault est extrémement in-
téressant. Puivre avait pour but d'ouvrir un commeres i
ia Cochinchine, d'y établir un comptoir et de se pro-
corer, par la voie de Manille ou des places voisines, des
plants de noix moscade et de girofle qui davaient étre tous
portds aux iles de France at ds Bourbon. Vers la méme
époqae, un missionnaire ds la Sociétd des Missions étran-
géres, Charles Thomss de Saint-Phalle, fournissait a
Dupleix les renssignements Ises plus précis sar le Tong-
King. ;

Denx occasions d’assurer 4'noe maniére sériense 1'in-
flnence freugaize dang I'Indo-Chine nons avait déja été
fournies : I'une sops Louig XIV, par le minisire du roi
de Siam, Constanca Phauiken, dont la ¢hute et la mort,
a Ia révolution de 1688, amena la ruine de potre crédit;
I'antre nous avait été indiquée par Dapleix, gui, en
1750-4752, cherchaif par une alliance avec le roi de
Pagon & nous assurer la poesession des bonches de 1'Ir-
raouaddy. Une troisiéme oceasion allait noas étre fournie
par une rdvolotion qui éclata en 1785 en Cochinchine

L2 neven du dernier souverain de la Cochinchine,
Nguyen-Anh, chassd de ses Lials par des rebelles el réfu-
gié 4 Saigon, 8'était décidé, sur le conseil d'un mission-
naire frangaia, Pigneaux de Behaina, évéque in partibus
. @'Adran, & implorer le secours de la France pour rentrer
dans ses Etats. Il envoya la prélat, muni de pleins pon-
voirs at accemwpagné de 'héritier préscrmptif du trdne, le
prince Canh, 4 Pondichdry, dont le gouvernenr, n'ayant
pas & sa disposition de lroupes pour faire nne expédition,
engagea I'évique d’Adran 2 passer en France, Pigneanx
de Béhkaine fut bien regu i Versailles. On lui promit un
secours de 1,650 hommes, de Pactillecie, des artnes, quatre
frégates et denx ou treis bitiments de transport néces-
gaires a l'expédition. Par un traité signé a Versailles, le
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28 novembre 1787, le roi de la Cochinchine cédait 4 la
Franca la propriété absolue et la souverainetd da lile,
formant le port principal de la Cochinchine, appelé
« Hol-nan » et par les Européens « Touron », ainsi que
Poulo-Condor, en échange des ssconrs que Louis XVI
prometiait d’envoyer. L'évaque 4" Adran repassa 4 Pondi-
chéry, doat le gouverneur, I'Irlandais comte de Conway,
devait commander Pexpédition projetée, L'Anglais John
Barrow raconte qu'd Parrivés du prélat dans la colonia,
Conway avail poor maitrasse M*® de Vienne, la femme
d'un de ses aides de camp. L'évéque d"Adran it dss visites
anx femines des différents fonclionnaires de Pondichéry &
V'exception de M™ de Viemne, qui, fort irritée d'étre
traitée de la sorte, fit retarder l'envoi des tronpes en
Cochinchine. D’avtrs part, oo qui east plos vraisemblahla,
le gouvernenr &tait pen favorable & I'expadition parce quo'il
ne la considérait pas comme avantagense i la Frapce, Quoi
quo'il en soit, I iraité da Versailles ne regut pas son exé-
cation ; les projets de I’évéque avorlérent, et, an lien d'un
secours important qu'or lui avait promis, te prélat n'obtint
que 'escorte do la frégate la Aféduse, pour deux navires
de commerce armés et &quipés A ses irais. Néanmoins,
I'évéqua d’Adran &tait accompagné d’un certain nombre
d’officiers francaia, dont l¢ coneours pe contriboa pas
peu 4 permetire & Nguyen-Anh de ramontsr sur le trone
de ses péres. Parmi cez officiers se trouvaient guelques
ingénieurs distingnés qui consfruigirent les citadelles de
Saigon et de Hanof et fortifiérent la rividre de Hué, En
1802, Nguyen-Anh fit la congudte du Toog-King et ayant
sinsi réuni sous son scepire foute la partie orientale de
I'lndo-Chine, il pritle nom de Gia-Long, sous lequel il est
pluz connu dans I'histoire. Ce prince {8moigna toujours
la plus grande bienvelllance aux Francais, mais i] exprima
@ différentes reprises la satisfaclion que lui causait la non-
exéculion du traitd da Varsailles. Il redoutait fort les An-
glaiz, ot il craignait que, g'il oiit accordé 4 la France les



