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Lo scetticismo ¢ una negazione ; o la confula-
zione di esso savi la negazione della negazione.
Ma la negazione della negazione ¢ allermazione
dunque la conlulazione di esso varraquanto il
pieno vistabilimento di quelle verita che nega lo
seetlicismo, In altei lermind , la nostra sari una
nesazione [econda, come diceva PProclo: una
negazione riparvalrice.

Ma per confulare lo scetlicismo bisogna tutlo
comprenderfo ed abbracciare; il che non si puo
fave alteimenti, se non esaminandolo in tulliisnol
mowmenti, da che apparve la prima volta in Gre-
cin, ¢ prosegnendolo iusino a’ piit vecenti dubi-
latori,

Ecco il punto dove la trattazione storica e la
discussion filosolica s’ uniscono insieme ; ed ecco
uelle pi brevi parole possibili dichiarato lo sco-
po, I'indole ed il metodo del presente lavoro,
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Intorne all'utiliti del quale poi ¢ da osservare
che lo scetticismo &, per cosi dire, penetralo
nella societa moderna : il fatlo ¢ innegabile. Ora
per isvellere ed estirpare questo scelticismo pra-
tico, cosi contrario alla sana morale, bisozna
distruggerlo nello scetticismo teoretico ¢ filosofi-
co su cui s appoggia : distrutto il quale, non ha
pit base. Ed ecco ancora in parele brevissime di-
mosirata la utilith del nostro lavoro.
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| filosofi d’ogni cli ¢ nazione possono dividersi in
due grandi calegorie, di sceltici e dommatici.

Scellici si dicon quelli che negano che I'uomo pos-
sa mai nulla soslanzialmenle conoscere , e domma-
lici quelli, per 1" opposlo, i quali asseriscono che al-
I" uomo & dato di sapere; ma che cosa propriamente,
e in che modo, in cid grandemente differiscono tra
loro. Onde si dividono alla lor volla in molle allre
generazioni di filosofi.

Ma lasciando da parle quesle suddivisioni, e fer-
mandoei alla prima e grande divisione da noi slabi-
lila , facciamoci a parlar degli scetlici in generale,
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Gl scellici son cosi delti dalla voce greea sasle:
da sximrops che vuol dire esame,considerazione esal-
{a e minula delle cose. B fino a che gli scellici si con-
lentassero di opporsi alle prelensioni eccessive dei
donnnalici, e mosirassero come alcune proposizioni,
da loro tenule per vere, abbiano bisogno di mighiori
pruove, che le addotle da essi, per esser lali ricono-
sciule ; fino a che si arrestassero a gueslo punloe, an-
zi che da viluperare, sarcbbero assai da lodare, Ma
il fallo sla, come vedremo pil innanzi, che essi non
si himilano a goeslo, ma voglion di ogni seienza di-
slruggere fin la radice, Gli scellici rappresenlano il
lalo negative della filosofia , e in ogni lempo ricor-
sero, imperciocehitt in ogoi lempo i dommaltici spin-
sero {roppo oltre le loro prelensioni di sapere, onde
fu bisogno che gli seetlici loro si opponessero per
woderarne la soverchia avdacia e baldanza. Peroc-
vhi, a voler bene considerare il succedersi dele li-
losofic , si vede che I'eceesso in cui cade una scuola
proveoca, come una spezie di correllive, I opposla
scuola che le succede , e vi @ tra le diverse scucle
piit legame di connessione di quello chea primngiuu:
ta non paia. 1l percht sin da quesli primi principii €
da slabilire come massima generale , che fra i varii
sistemi filosofici vi & non solamenle legame di suc-
cessione , ma ancora legame di connessitd, Non si
succedono solamente isistemidi filosolia, ma si con-
netlono insieme tra loro; non & il capriceio degli uo-
mini che faccia passare lo spirilo umano di uno in
allro sislema, ma una cerla ragione.

I che cade in acconcie di notare , specialmenie
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sul proposilo degli sceltici, i quali su questo priv-
cipalmenle si fondano , sulle confraddizioni de’ filo-
sofi, e come I'uno neghi quel che I aliro ha asserito.
Ma dalle cose da noi sinora detle & chiaro che Ta con-
traddizione delle scuole lrova pure lasuaspicgazione,
e dove anche la cosa slesse ne’lermini in cui la pon-
gono gli scellici, cib sarebbe una colpa da impulare
a' filosofi, non alla filosofia,

Ma, a voler di fronte combattere gli seellici, i quali
levarono in ogni lempo dubbii sulla validilh della te-
slimonianza della umana ragione , si fa loro consi-
derare la patente contraddizione in cui cadono essi
mwedesimi, Impercioccht si dice loro: o voi sapele di
non sapere , e voi pure alcuna cosa sapele conltra il
vosiro sislema medesimo; o non la sapete, ¢ come
osale asserirla? Ma ei si dird : perche tratlar degli
scellici, e non piutlosto de’ dommalici? Che cosa si
negherchhe da prima, se aleuna cosa non si asseris-
se? X veroy ma a questa obbiczione si risponde cosi,
L prima non si nega da noi che lo spirilo umano
cominci dall’ affermare; anzi questo appunto fa con-
tro agli scellici, che lo spirito umano comincia dal-
Paffermare. Ma a noi, che venimmo dopo lanle dispu-
le su questo primo problema ehe si affaccia in filoso-
fia; & possibile di sapere, ovvero & possibile la scien-
#a? i necessario inpanzi lratto abbaltere lo scellici-
smo. Abballute il quale, si pud edificare, come sopra
solida base, un ragionevol sistema di filosofia.

In conchiasione , errano, secondo noi avvisiamo,
gli scellici, quando assolulamenle negano ehe da noi
sl possa alcuna cosa conoscere ; ma bene ¢ da sapes



