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1.— Tartozfisck dtvallaldsa czime alatt & magyar polgdri tor-
vénykinyv tervezete, 6p Ggy mint & német polgdri térvénykonyv,
féleg kétféle jogigyletet szabslyoz. De caak az egyiket szabd-
lyozza a német tirvénykonyvvel azonos médon, mésikit nagyon
eltérben.

A tervezet 1267, §-o igy sadl:

«Harmadik személy a hitelezfvel kitott szerzddés dltal
fvallalhatja az adde tartozdedt dgy, hogy addsként a helyébe
16p.»

Erzel teljesen megegyenik o német codex filath §-a, a 414-ik,

Ma mér kétaégen felil 4ll, hogy ez a szabdlyozds lehetadges
és helyes. Nincs semmi akaddlys annak, hogy egy harmadik,
akédr az adis felaxilitdadra akdr sus sponte & hitelezfhés menjen
¢éa vele az adés farlozdadnak elvdllaldan irint rzerzddést késsin.
Ezen szerzddée dltel & régi adis ép dgy szabadul, minths a
harmadik & tartozdst egyseertien kifizete volna, Az adés bele-
egyezése {Glosleges. sSolvendo quisque pro alio, licet invito et
ignorante, liberat eums (fr, 38 (39) D. de neg. gest, 3. 5.) és «libe-
rat autem me is, qui quod debeo, promiffil, etiamsi nolims
(fr. 91. D. de solut. 46.3.) mondja & romai jog. Az addsnak nincs
érdekében a tartosfisdtvéllalisi ligylet létrejittét megakadd-
Iyozni, ezért az ugylet létrejohet az O korremiikidéee nélkil,
a8t akarata ellenére ia,

De nem johet 1étre a Aitelezd hozzdjraldea nélkiil ; a hitele-
stinek nem mindagy, hogy ki az 8 addsa.

Ebb#l 14ini, hogy a tartozds dtvillaldshoz csak két személy
megegyesdse kell : hitelezdé éa dtvillalgé,

Mégis az életben ritkibban fog elffordulni az oly tartozfa-
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fitvdllulds, melyet mog ne olizne egy megdllapodds az Atvdllalni
ezéndékord harmadik ée az adée kozott. A-harmadik nem ok nél-
kiil veszi magdra a tortozdst; az ok rendszerint egy figyletben
keresendd, melyet § az gddssal megkotott. Példéul: megvessl
valakinek a hizét, mely jelzdlogkolesonnel van terhelve éa az
addsvételi szerstidésben igéri, hogy az eladdt terhald tartozdst
mint személyes adés maghra fogja vdllalni; vagy dtveszi valaki-
nek a kereskedelmi dzletét és az dirohdzdsi szerzidésben kotelezi
maght az tzleti hiteleztk kislégitéasre.

Elbfordul tehdt iigylet az adde és & harmadik kowétt is. Ex
az & masik ugylet, melyet 8 mi fervezetink a német codextsl
eltérl médon szabdlyos,

A tervezet et az igyletet el8leges megédllapoddsnak tekinti,
mely a tartordedtvillalisnak oke, de nem maga s fartozds-
dtvéllalds. Atvéllaids ag sltal nem jon és nem johet létre, mert
abboz a hitelezd beleegyerése kell, Az adds és harmedik kosti
megillapodds osakis adbs 48 hermadik kizitt teremt jogokat és
koteleaségeket, Tartalma az, hogy a harmadik koteles a hitelezd-
vel tartozdedtvdllalds irént ezerzddést kitoi vagy ha ez nem
lehetséges, az adist agyébként felszabaditani. Ezt mondjék ki a
tervezet 1268, éa 1273, §§-ai.

2.— Nem igy & német codex. Kz mdst éa tobbet lataz adds
63 harmadik kozti megillapodésban, Nem pussta kotelezést
majdani tartozdsitvillaldera 164 benne, hanem magdi a tariozds-
Atvallaldet, A német tirvénykonyv 415.§-a azerint, mibelyt adds
és harmadik megegyeztek, meguan a tartozdsdtvillalds. Megvan,
biir egyeltre nem hatdlyos alakban; hatdlyossd lesz s hitelest
jovahagyhedval.

E szabdlyords mesterkéltsége szembetind.

Az mindenskelttt nem felel meg & folek akaratdnak, hogy
iigy mondjam s ténydlladék lélektandnak. Adée és harmadik
tudjdk, bogy addsceerét hitelezdi beleegyerés nélkil nem létesit-
hetnek. Esért nem is akarhatidh annak létesitésst. Feltételezni,
hogy a felek ogy egyelfira hatélytalan dtvéllaldet akartak volna,
nyilvdn erbesakos dolog.

Azutén nines is czéljs az adds és harmadik kogotti tgylet
ily denaturflésnak. Aszal egy lépéssel sem jutmak tovdbb a
szerzdds folek, A hitelezd beleegyozését mégis ki kell kémidk.
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E mellott nagy gyakorlati b&trdnyok tapadnak e szabdlyo.
zfshor. A legtokéletesebb kivitel mellett is egy dilemmn as, a
mely azt minden értékéts]l megioszija.

3. —- Az adds &8 harmadik, —neverziik dtvallalénak, —kiebi
azonnali, igynevezett wdologic tartozdsdtvillalds, mint azt &
német torvénykonyv ismeri, esak kéiféleképpen letesithetd.
Vagy ugy, hogy az adés és alvallald egymuds kizfi jogviszonya
a hitelezt jogira is kihat, vagy tgy, hogy a hitelestinek pemmi
kize az adie 68 Atvdllald kdzti jogviszonyhos. Azaz: lehet &
szabdlyozdst ugy ceindlni, hogy az dtvillaldnak n kizte és az
adde kozdtti viszonybél eredt kifogdaokat a hiteleztivel szemben
is megadjuk, vagy dgy, hogy ezekst a kifogdscket a hitelezdvel
sgemben kizdrjuk. Az utébbit teszi s német torvénykonyv
(417. §. =) Nézgik tehat ol6bb ezt o szabilyosdst.

Valaki hdzat vesz éo Az addavétell szersidésben a hdzon
levd jelzdlogos tartordst személyss addsként dtvdllaljn, Az adés-
viiteli azerzfdést kielik a hiteloztvel, & ki agt jivdhagyja. Az
étvillalda végleg létrejott. A hdz még stadva és a tulajdonjog a
vevi javira még behebelezve nincsen, mikor a hdz leég; a vessdly
az eladot éri én & vevl a vételfr megfizetdse ellen a szerztidés
nem teljesitésének kifogdsdval sikeresen védekezhetik. Az eladé
ellen. De a hiteleztivel szemben nem védekezhetik ; annak beke-
belezett kiveteléaét miutdn ast személyesen i dtvdllalta, tartozik
megfizeini. Ugyanigy, ba & vevd ntblag réjén, hogy sz eladd &t
& vételnél megosalta. Mégis a hitelozdnek meg kell, hogy fizesse
az Afvillalt tartozdst. Pedig nyilvénvald, hogy s vevd csak a
vételdr fuiében akarta dtvillalni a tartozdst, hogy sz addsvételi
azerstdéetil fiiggetlenid, ellenszolgdltatds nélkill sehogysem
akarta magat kitelezni.

Egészen mdaként 4ll a dolog, & mikor a tartozde Atvdllalds
kigardlag az dtvallals és a hitelezt kouott torténik, [yenkor azm
Atvdllald tulajdoniten magfnak, ha korén, ba dvatossdg nélkil
vallalta 4i a tartozdst; a hitelezbnek semmi kize az 6j addsa éa
régi adéea kozétti viszonyhoz. Amde nem igy van, n mikor n tar-
tozdsdtvillalds az adds és divdlleld kizoft végbemegy, mikor
adée és dtvdllald az dtvdllaldet esak mint a kozdttik létrejott
vételigylet folyomdnyat akarjdk, ceak mint a vételdr lefizetésé-
nek kiilon médozatdt és s mikor a hitelezd az gy lbtrejitt tvdi-
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laldst jovAhagydsdval perfektté toszi. Iyenkor az atvallald vewd
joggal silyos igazedgtalansignak fogje érezni, hogy a vele szer-
z8idt eladd elleni kifoghsait a hitelezd ellen fel nem hozhatja.
Joggal fogjn igazedgtalansdgnak éresni, mert 6 a tartozdsitvil-
Inlés irdnt az addssal szersbdiit, a hitelezd csak hozzdjdrulf e
srerzbdéshes. A tartozdsdtvillalds végbemehet pusztdn dtvdllalo
é8 hitelezt kégott is; a mikor mégis belevonjik az addst is, sbt
az atvillalé elvileg ax addssal koti meg as dtvallalssi srerebidést,
akkor a tdrvény ellenkezt rendelkezését nem ismerd étvdllald
nem hihet mést, mint azt, hogy az addéshoz valé jogviszonyét a
hitelezd is tekintetbe kell hogy vegye. Igaz, hogy a bitelezd nem
az adde és divallalé dltal kotott adasviteli szerzdéshez, hanem
az annak egy mellékiigyletét Lképesd tartozdsbtvdllaldsi szerad-
déshez jirul hozza, de a tartozisdtvallalési szerzfdésben is ott
szerepel uz adds mint szerz8dd fél, Midrt ? A hitelezt 6 dtval-
1al6 a tartozdsdtvillaliat adés nélkil is létesithetik. Ehhes tehat
nem kell az adde kizramtikidése.

Arra sem kell az ados hozedjirnlies, hogy az dtvillalo, a ki
ttile hazaf vett, 6 vele mint eladdval szembon kifoghsait érvényesit-
‘hesse. Bzt az atvallald a nélkil is megtoheti. Az Atvillalé tekintet
nélkil a tartozdedtvillalisra, mindig felléphet vagy védekeshetik
az adds ellen sperzfidés nem teljesitése, tévedés, canlds mintt sth.

Aw adds sreropelésének a tartosdsdtvallalasi iigyben te-
bit csak az az egy értelme lebet, hogy az ¢ ellene felhozhato
kifogasokat az atvillalé a hitelezt ollen is felhozhassa. A% atval-
luld, ha mégis megvonjak itdle e kifogdsokat — miként est a
német torvénykingr teszi — est jogosan silyos igazsdigtalan-
sfignak tekintheti. —

De az ellenkezd szabdlyoras szintén nem jo.

Ha ugyunis az dtvallalonak megadjuk as alapul fekvi jog-
visgonybdl eredt hifoghsokat a hitelezt ellen, akkor magit &
tartozdsdtvalialist teszsziik lehetetlenné. A hitelezd ugyania a
legritkdbb esetben lesz hajlandd a régi addst kiboosdtani és uj
adost elfogadni, mikor ez az 4j sdés a fizetést meglagadhatia
oly kifogis alapjan, mely nem a hitelezthoz vald jogviszomybol
ered. A hiteleztl nz ily addsosere dltal nem jobb, hanem rosszabb
helyzetbe jutna. (Megmearadna ugyan visszkeresate n régi adde
ellen, de késleltatve és nehezitve van a kieligitése; helyrehoz-
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batlan & kira, ha o régi adds idbkizben fizetésképlelenné
walt).

Szbval: az adds de Atvallalé kozott ‘végbemend tartosds-
Atvéllaldai figylet egy gydgyithatlan dilemméban szenved. Meg-
adni az dtvillalénak az alapul fekvl viszonybdl eredd kifoghao-
kat s hitelesd ellenében czélellenes; meg nem adni azokat
igazadgialaneig,

4. — Hangoean jelenthezik itt az & kérdés: mi indithatta
Ted a németeket, hogy ennyire helytelen tigyletconstructiot ritks
gonddal kéexilt torvénykonyviikbe falvegyenek ?

Mig erre a kérdésre kislégith vdleszt nem kapunk, nem is
lehetiink teljesen megnyughatva; addig mindig marad a kétely-
pek nyoma. Az adds s divdllald Altal 1é6tesftett tartozdsdtvdlla-
lisi iigylet mellett & kivéld jogdezck egész sora : egy Windscheid,
Bdhr, Unger, (rareis és Regelsberger nyilatkoztak, Az § néze-
#ik még ma iz uralkodd. Az ellen ceak nagyon késtn szdlalt fel
egy elenyészd kisebbség, de ennek szavat figrelemre még most is
alig méltatjik.

Az irodalom ezen Allishval szemben, érzem, hogy nem elég
8z o birdlat, a mit eddig gyakoroltam. Nem elegendd annsk ki-
mutatasa, hogy az emlitett kivild joghszok tévedtek ; szitkséges
felderiteni axt is, hogy miért tévedtek, Ceak ba n tévedésilket
elfidézt kirilményeket ismerjiik, lessiink valéban biztosak ab-
ban, bogy a tévedés csskugyan az & részikdn van. Kell & tan -
szerves torténete, & helyes és helytelen gondolatok szilBokainak
kideritése, o gondolatok fejlédémének egymdsera hatdsa ée ftala-
kuldsdnak a torténets, fel kell kutatni azokat az eszmedram-
Intokat, o melyek az irdk fojtegetéaciben nem nyernek kifejesést,
de ott lappanganak soraik kozdtt

Azon meppytiriidésben vagyok, bogy cesk ezen az ufon
lehet teljesen felismerni és igazsfgosan elbirflai & német iroda-
lom érdemeit éa hibdit, és ecsak ezen az uton lshet széles és
biztos alapot nyerni a német torvénykonyv és o magyar fervezet
illets szakaszainak megitélésére.

5.—Abbil kell kiindulnom, hogy a tartozdadtvdllalds dgy,
& bogy azt a német codex é8 a mi tervezetiink szabdlyozzdk,
lényegileg tartozdauldedlds. Az Gj adds — egyetlen kivétellel —
felhozhatjn & hitelezd ellen mindazokat a kilogAsokat, melyeket
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a régl ados o hitelezd ellen felhozhatott. (Félreériések elkeriiléee
végett hangsflyoznom kell, hogy nem az el3bb tdrgyalt kifogd-
sokrél van szd, melyek régi és () adds jogviszonydbél eredmek,
hanem azokrdl, melyek a régi adds és hitelezt kozti jogviszony-
bél erednek pl. az & tartozds, melyet az dtvdllalo magira villalt,
oly koleatniigyleihs] sedrmazik, melyben a hitelezs nem olvasta
le a pénzt vagy melyben a régi adds kiskord volt. A régi adésnak
ezen kiskoriségdt s az excaptio non numeratae pecunise-t az
uj adds is felhozhatja & litelezd ellen)) A kifogheok ezen fen-
maraddsas mellett a tartozda biztositdsdra nyujlott zélogjog és
hezesség is, hdrosak kiilon megogyezés utjén, fentarthatoh.

A modern fartozdsdtvillalda tehdf lényegileg utddids : sin-
gulérsuecessio, nem pedig novatio.

Valamikor nem igy volt. A rémai jog nem engedte meg &
régzloges utdlast tartozdsba. De még a kivetelésbe vals ntodldst
sem ismerte el elvileg. Osupdn a régl kovetelés vagy & régi tar-
tozds teljes megseiintetese és Gjnak alapitdas, tehit novatio ntjdn
tirténbetett hitelezd- vagy nddscsere. Az 6] hitelezd stipula-
tiot kotott az adassal, kit & régi hitelezd kiengedett; az 4 adds
gtipulatio utjin lekiteleste maght a hitelezdnek, a ki ennek
fejében kiengedie & régi nddadt.

A romai jog ezen eredeti szigordtil a tartozds tekintetében
nem tért o] sohasem. A kidvefeldsnel dtutodlisit asonban fejlédése
késObbi szakdban megengedte, de akkoris elvének fentartasdval.
Caak az actio sedllt &t az uj hiteloztre, a jus a régi hitelezGnél
maradt; ez a ius azonban egy minden jeleniBiség és hatds nél-
kali valami, valdsedgos nudum ius volt

Cessidt, engedményt abban a mai értelemben, hogy a kive-
teléei jog egyszertien dtmegy az uj hitelezbre, s rémaiak nem
ismertek. Ez magyardzatit abban a jogi sarktételben taldlja,
hogy egyik szerzdidt fél sem vilioztathat)a meg egyoldalulag 2
mdaik fél kitelezettaégének atartalmdt. Mig a mi modern felfogh-
sunk szerint az engedmeényezés dlal a hitelezd nem véltoztatjs
meg &z adés szolgdltatdsdnak a tartalmds, addig a rémni felfogds
ebben valtoztatdst latott. Mi lényegtelennek, a romaiak lényeges-
nek tekintették a hitelesd swernélyiségét. A romaiak ezen felfo-
ghsn érthetdvé vilik, ba legrégibb jognkra gondolunk vissza,
mely a hiteleztt a nemfizetts adée szabadesdgdnak és életének

*70 P




