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Vorwort

Als vor bald zwanzig Jahren H. Schiffer eine Sammlung der in altiigyypdischen Texten ver-
streuten ,mythischen Fragmente' anregte, stand ibw neben der allgencinen Nitzlichkeit ciner
solchen Sammlung woll die Mogfichkeit vor Angen, dall sie dus ergibe, was 10 der agyptischen
Literatur fehlt, cine mehr oder minder zusammenhangende Darsteluong der verschiiedencen Mythes.
Diiese Mythen erscheinen in dem reichen religidsen Textgut vornchmlich als cingestreute Bruch-
stiicke, als Sitze, die in Gottesdienst und Zauber frome und beschwiirende Handlungen anf
Vorginge der Gitterwelt bezichen und hierdurch heiligen, Gitter gelten nicht nur als Weltschiipfer
und Naturmichte. Als Kionige der Urzeit sollen sle vor den Dynastien der Geschichte und Halb-
gittern die Kronen Aegyptens getragen haben. Dde Gitter eimzelner Kinste und Einnchiungen
diirften zugleich als deren Erfinder angeselien worden sein, Thoth, der Herr der |, Gitterschrift”,
Chnum mit seiner Topferscheibe, auf der er alle Wesen formte, Sothis-Sinus, der Jeachtende
Stern, die Gattin, welche das in Aegypten sommertich mit der lljt.’li."t'ﬁ(.‘h\\'t‘nllll'l'l[lj{ beginnendde
Jahr 6ffnet und die Zeitrechnung gebracht hat, Doch lassen sich derastive Anschanungen oft
nur aus Anspiclungen vermuten und bieiben selbst der ungeforimte Hintergrund, den das myvthische
Fragment an ciner Stelle beletchtet, indem es cin Ereignis ans der Tiefe der Gittergeschichion
heraufholt. THe Mythe vom Sonnenange und Mondsagen sind zunichst aus solehen verstreuten
Fragmenten ergchlossen wornden und neben die wenigen Beispicle ztsamoenhingender mythischer
Erzihlungen getreten, die wir mit dem |, Deakmal Memphitischer Theologic”, mit dem , Buch
von der Himmelskul," mit dem ,,Gerichtsstreit zwischen Horus und Seth”, mit dem |, Buche vom
Siege iiber Seth”, der Horusmythe von Edfo und der Mythe vom Sonnenavge cines demotischen
Papyrus besitzen. Sic sind sidmtlich mit Riten durchsetzt oder mirchenhalt ausgestattet, Bei
allen 1aPt sich streiten, ob hicr reine Mythen worlicgen. In seinem Buch | Der Gotterglaube 1m
Alten Aegypten' beniitzt H. Kees das weit verstreute mivthische Gut, wobel er einiges seiner
reichen Beute wie die ,,Harpuniersage unter , Horusmythus van Edfu", die | Tigersagen”, das
Ersatzmotiv {Kultsagen)”, die , Ferne {Sagen) vgl. Einwanderung'' und anderes mehr im Stich-
wirterverzeichnis am Schluf} des Bandes zusammengefalt hat. In dieser Zusammenstellung fillt
auf, dall Kees vielfach nicht von Mythen, sondern van Sagen spricht und damit der Form ihres
Erscheinens Rechinung triigt, die hinter den vielen mythischen Erwidlnungen der Texte nicht ein
geschlossenes Mythenwerk, sondern blofl erzihlte Sage vermuten it In einem besonderen Ab-
schnitt dber die , Mythenbildung" (8. 1831{) spricht Kves von | bestimmten Mythenriclitvagen',
welche die verschiedenen |, Perioden' ,,bevr}mugtcu" {E_-‘u, l&iﬁ]l wns echenfalls den kaum fallbaren,
verborgenen Zustand der altipyptischen Mythe beleuchtet, der den verschiedenen Kulten ge-
stattete, die Bedeutung ihres Gottes zu betonen. Schon seine knappen Ausfithrungen, als deren
Beleg grobe Teile des Gotterglaubens heranzuzichen sind, lassen ahnen, dall in Aegypten die
Mythenbildung noch im Flul ist. Was H. Kees von einer ,,Sammiung und Erforschung der zahl-
reichen Mythenbruchstiicke (S. 186) erholft, eben die Scheidung der verschiedenen Mythen-
richtungen, erbringt eine , kritische Analyse' weniger der Mythen selbst als der Formen, in denen
sie auftreten, Innerhalb der dgyptischen Kultur erweist sich die Mythenbildung als ein geschicht-
licher Vorgang, der an Denkmilern abgelesen werden kann, und der sich, wenn man unter ,,Mythe"
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eine literarisch geformte Gottergeschichte versteht, nur in einigen wenigen Beispiclen volendet.
Dies imn Einzelnen zn verfolgen und hierbei die verschiedenen Vorginge der Mythenbildung ab-
zuheben, ist Ziel und Aufgabe der folgenden Untersuchung. Ein Material von beispicllosem Reich-
tum wirft auf die Entstehung von Mythen und die Worzeln der Mythenbildung Licht, wie es kaum
eine andere Kultur bictet, und hilft, Fragen der Mythenforschiiug in vorziiglicher Weise zu ent-
scheiden. Stammt die Mythe aus dem Kuolt? Wie unterscheidet sie sich von Sage und Mirchen ?
Ist sie wirklich, wie o5 cinmal Max Miller vermutete, cine , Krankheit" der Sprache, die ilire Bild-
haftigheit 2u wortlich nimmt ? Zugleich wird hier eine erste Geistesbewegnng aufgedeckt, welche
Welt und Geschichte in ihrer Weise verarbeitet und deuatel. Das Ergebnis diirfte die Einschiitzung
vor Mythen auch anderer Kulturen ermiglichen und so cinen Beitrag darstellen, der iiber den
engeren Rahmen unserer Fachwissenschaft hinausgeht, obwohl die erste Sichtung gerade Sonder-
heiten der altagyptischen Kultur und ihrer Geschiclite beriicksichtigen mul und im engeren
Rahmen einer bestimmten Mythe erfolgt.

Unsere Wissenschaft ist reich an Versuchen, iiber den frithen Beginn der Geschichte hinaus
in eine ,,Urgeschichte’ zu gelangen, Zweilellos hat die &gyptische Religion besonders in Srtlicher
Kultitherlieferuny iiltestes Branchtum erhalten. Sethe vergleicht in seiner Abhandlung | Ur-
geschichte und dlteste Religion der Acgypler” dic ,,aus verschiedenen Entwicklungsstufen stam-
menden Elemente der dgyptischen Religion'" mit | geologischen” dibercinanderliegenden |, Schich-
ren' (8, 2) und meint: , Wenn man sie vorsichtig abliebt oder herauslist, Jalt sich darans ein
mehr oder minder klares Bild von der Urgeschichte des fgyptischen Volkes, dem allmahlichen
Autwachsen des dgyptischen Staates pewinnen' In den Rahmen des so entwickelten Bildes spannt
Sethe auch die Mythe cin, die sich hierfiir geradezn anbietet, Zwar trigt sie im Gegensatz zu ge-
schichtlichicn Nachrichten kein Datum ihres Ursprings. Doch kann sie, wenn auch die Form,
in der sie anftritt, erst im Laufe der Geschichte gefunden wird und sich zeitbedingt in ihr wandelt,
mit dem, was sie erzithlt, in die Vorgeschichte hinaufreichen und ihr Tunkel zu lichten heifen,
wenn sie das, was man sich zur Zeit der beginnenden Mythenbildung tiber uralte Zeiten erzihite,
als Gittergeschichte berichtel. Zwar taucht so die Mythe nicht selbst aus dem Strudel der Vor-
zeit, sondern das, woran man sich bei ihrer Formung erinnerte. Thoch konnte auch dies un-
vergessene Machtverhiltnisse bewahrt haben, die nun 24 Gittergestalten verdichtet in die Mythe
treten nnd sich so verhalten wie in der Vorzeit die um die Vormacht ringenden Teile Acgyplens.
Die Mythe selbst sucht dicsen Anschein zu vermitteln. Mit einer Bestimmtheit, die bald der
Aussage geschichtlicher Nachrichten niclit nachsteht, berichtel sie iber eine jenseits geschicht-
licher Uberlieferung liegende Zeil und entwickelt cine Geschichte, die mit der Entstehung der
Welt beginnt. Eine Wissenschait, die sich mit diesem literarischen Gut befallt, kann ihre Daten
nicht ablesen, sondern mul} sie vorsichtig abschitzend glejchsam als historischen Kern aus my-
thischer Kunde herausschélen und versuchen, dicsen Kern mit dem archaeclogischen Befund der
Vorgeschichte in Einklang zu bringen. Wenn dies pelingt, scheint die bisher stumme, auf Grund
von Stilmerkmalen gestaffelte Reihe vorgeschichtlicher Funde eine Stimme zu gewinnen, die
auch sie deutet und so die Vorgeschichte zwar nicht mit Daten versieht, ihre verschiedenen
Kulturen aber doch richtungweisend mit den Ereignissen fiillt, welche die Mythe berichtet. Der
literarischen Mythenbildung ginge die Geschichte dessen, was die Mythen erzihlen, voraus. In
die Zeit der Vorgeschichte ficle das, was sich spater die Zeit der Geschichte in der Mythe als etwas
Uraltes erzihlt, Die altdgyptische Kultur bietet fir Versuche, mythische Kunde in die Vorge-
schichte zu verfolgen, ein reiches Material. Nach den vielen vorgeschichtlichen Funden, die an
Hand von Werkzeugen und Tonware eine Reihe von Kulturen abzugrenzen gestatten und mit
Zeichnungen an Felswinden und auf Kriigen durch die beiden letzten Kulturen bis in die Frih-
zeit fithren, setzt die Geschichte nm das Jahr 3000 mit beschrifteten Denkmilern ein, deren Reihe
nicht mehr abreifit und durch Bruchstficke frither Annalen erginzt und gesichert wird, Neben
dieser Masse ausreichend datierter Denkmiiler, die das schnelle Aufbliben der altigyptischen
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Kultur verfalgen lassen, treten freilich erst gegen Ende des Alten Reiches grollere sammlungen
rg]jgi(')'s,er"fextc-, die in den Pyramiden von Konigen das his dabin zusammengekommene und
bewahrte Erbe des kimiglichen Totenkultes enthalten. Driese Spriiche sind reich an Zitaten aus
Mythen, die auch iber die Zeit, ehe Erde, Himmet und die heiden Wiisten entstandern, erziihlen,
Sie sprechen von unterigyptischen Kinigen und sptelen anf Vorgange bei der Reichscinigosg an,
So bietet sich vine Gelegenheit, die Uberliefering der Mythe zu erproben, Haben sich lier Spruch-
teile als heilige Worte, wenn schon nicht Spriiche und Sprochdolgen, wic es Sethe nachauweisen
suchte, aus mythischer Zeit erhalten? Versetzen sic unmittelbar, als Gittergeschichiten ver-
schliisselt, in cine Urzeit ? Kiindet der , Streit” von Hermopolis, den Atum beendete, der Sturz
des Osiris an einer Kultstiatte bei Busiris Empirungen und Nicderlagen, die der Kampf an die
Vormachtstellung zwischen anfstrebenden Stanten mil sich brachte? Tst der | Walfenplatz i
der Nihe des heutigen Kairo, der Orl, an dem | sie" gekimpft baben, cin vorgeschichtliches
Schlachtfeld neben einer alten umfangreichen Siedlung, die erst kiirzlich ausgepraben wurde ?
Eine Untersuchung der Mythen awf ihren vorgeschichtlichen Kern hiitte zur Aufgabe, das, was
die Mythen erzihlen, zu sichten und den Ablauf zu finden, der mit den Gotternn mythische Ereig-
nisse so ordnet, daf er sinnvall dem archacologischen Befund entspricht. Tn dieser Weise sind
vielfach, zuletzt am folgerichtigsten und umfassendsten von K. Sethe die Mythen ausgewertet
worden. Sie scheint sich zwanglos zu bieten, da das, was man von den Géottern crzihlt, kaum
ganzlich aus der Luft gegriffen ist, nund darum eine Wahrheit, eben die | mytlische” Kunde, er-
halten haben kann,

Versucht man das, was die Mythe erzdhit, in die Vorgeschichte hineinzusetzen, stellt sich
herans, daB sie schon da, wo sie sich am Befunde noch am leichtesten hewihren kaun, an den
ersten geschichtlichen Denkmilern versagt. Die Mythe Jalt zwei Gétter, Iorus nnd Seth, um
Aegypten streiten und gibt jedem von ihnen eines der beiden Liinder, die mit der Reichsgrindung
gecinigt werden, in die Hand, und zwar Unteragypten an 1loruz und Oberfigypten an Seth. Auf
den ersten geschichtlichen Denkmilern liegen die Machtverhiltnisse anders. Dic Reichseinigung
erfolgt vou Oberdgypten ans im Zeichen eincs falkengestaltigen Gottes, nach dem sich die sieg-
reichen Kénige , Horus' " nennen. Die Gottheit des zweiten feindlichen Landes 1st weder Horus,
noch Seth, sondern cine weitere Tiermacht, die erst spiter im Laufe der Geschichte der siegreichen
Gottheit angeplichen und ihrerseits . Homs'' genannt wird, Seth gehort zu den oberiigyptischen
Standarten, an denen auf dem Keunlenkopf eines der letzten oberiigyptischen Konige |, Skorpion”
Kibitze” — anscheinend ein Symbol der Bewohner Unterfigyptens — und Bogen erhiingt sind,
Nicht Horus und Seth streiten so als Ierren Ober- nnd Unteritgyptens, der beiden letzten groflen
Reiche, die zu Aegypten geeinigt werden, sondern Horus und ein anderer Gott. Sucht man den
Eern der Kunde iiber die beiden mythischen Gétterleinde, verweisen so die ersten geschichtlichen
Denkmiler nach Oberfigyvpten. Hilt man demgegenither an der spiteren Machtverteilung fest,
zwingt dies zu einer Kette von Hilfskonstruktionen, die bei der Art des vorgeschichtlichen Be-
fundes, der im Delta wihrend der entscheidenden Entwicklung Vergleichsmaterial vermissen
laBt und @iberhaupt nicht ausreichende Schliisse iiber die in einem der beiden Landern vor-
herrschende Gottheit pestattet, weder entschieden widerlegt, noch bestatigt werden kinnen,
sondern im Dhunkel einer mythischen Maglichkeit schweben, die den ersten geschichtlichen Zeug-
nissen widerspricht. H. Junker hat kiirzlich in ciner Abhandlung iiber | Die politische Lelire
von Memphis" versucht, die Einschiitzung der Mythe als Streitfall zwischen Aegyptologen heraus-
zustellen, von denen eine Gruppe ,den wesenthichen Anteil des Nordens an der Bildung des
Agyptischen Staates betont, wihrend die andere dabei den Siiden ganz in den Vordergrund
stellt’ (S. 56). Er setzt im wesentlichen das von Sethe in , Urgeschichte und élteste Religion der
Aegypter” entwickelte Bild einer Rechtfertigung der Mythen efner anderen Mceinung, alles, was
die Mythen erzihlen, | sei in das Reich des Mythos zu verweisen und stelle das Erzeugnis ciner
spiteren Spekulation dar* {S. 57) gegenither und unternimmt es im Folgenden, die Stellung der



