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DE L'AUTORITE D'ARISTOTE

AU MOYEN -AGE.

On a souvent comparé le monde des lettres & une ré-
publique, el, quoique cette figure ail vieilli et ne soit
plu# guére de mise, le rapprochement qu'elle suggére
n'a rien perdu de sa justesse. Il me parait vrai surtout
du petit monde des philosophes. Au moins me semble-
t-il qu’un observateur attentif et impartial y distinguera
toujours sans peine deux classes d'esprits ol se recru-
tent natorellement les deux partis quis'y font la guerre,
comme dans toute république : le parti de la révolution
et celui de la tradition. Si, en effet, la république phi-
losophigue a sa démocralie remuante, aventureuse et
qui, au nom du progrés, se laisse aisément entrainer au
mépris et & Poubli du passé, elle a aussi son aristo-
cralie composée des grands hommes qui, 4 différentes
époques, ont tenu d’une main puissante le flambeau de
la science et qui, par le preslige de lear génie, ont
réussi & gouverner plus ou moins longlemps les intelli-
gences. Or, dans la libre société des philosophes, comme
dans loule société, la sagesse commande de garder une
juste mesure entre les extrémes ; on n'y devrait donc
‘adopter, comme habitude d'esprit el comme régle de
conduite, i le parti pris des négations radicales , ni un
altachement aveugle et opinidtre i des affirmations ar-
riérées; il vaudrait mieux sans doute y réaliser un ac-

cord constitutionnel pour ainsi dire entre le culle des
L.
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souvethirs el la rechérche passissnée du progrés. Ce
n'est du moins qu'a cette condition gue la philosophie
on, plus exacterneat, Vegprit philosophique pourrait
&tre 4 la fois, suivant la belle pensée de M. Cousin « un
retour vers le passé ot un effort vers I'avenir. »

Cet heureux équilibre entre les tendances contraires
est aussi rare dans I'histoire des systémes que dans celle
des nations. Livrée tour 4 tour 4 la routine et 4 ‘l'anar-
chie, la philosophie semble le plus souvent ne connai-
tre la mesure ni daos la revendication de ses libertés
nécessaires, ni dans 'le respect 30 au génie et A des mé-
thodes consacrées par le temps. Mais des deux excés ob
elle se laisse aller d’ordinaire, le plus fréquent, on doit
Tavouer, n’est pas I'excés de la discipline. La philoso-
Phie par nature saccommode agsez mal de Fautoriié. Un
homme , un systdme exerce-til quélque temps une in-
fluence prépondérante dans ce domaine de la libre pen-
sée, on crie aussitdt 4 la tyrannie el c’est A qui se-
couera le joug.

Aristote fait exception & la régle commune : son am-
torité a été acceplée pendant de longs siéeles; et , mal-
gré la violente réaction qui succéda au moyen-dge, voici
la plainte que Malebranche faisait encore entendre dans
le dernier quart du xvir® siéele (1) : « 8i 'on découvre
quelque vérité, il faut encore i présent qu'Aristote 1ait
connue; ou, si Aristote y est contraire , la découverte
sera fausse. » Environ vingt ans plus tard, Bayle affirme
qu'Aristote est « appelé ordinairement le prince des
philosophes, etle philosophe par excellence. » Sa secte,

(1) Recherche da la vérité, 1. TV, ch. u1, § 3.
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dit-il, « a englouti toutes les autres; et, qudiqﬁ’eile
ait été violemment secouée en ce siécle e, » — il
n'y a point d‘apparence qu'elle perde de longtempe- sa
domination (1). » La spirituelle boutade de ‘Malebran-
che et les craintes de Bayle ne sont pas exemptes d'
géralion; mais le fait qu'ils signalent est mt:on!satahis
il est hors de doute que la scolastique ‘a survéca au
moyen-Age, 4 la renaissance, au cartésianisme lui-méme,
et que Pinfluence du péripatétisme, si visible dans Leib-
niz, Wolf et Kant, est aujourd’hui encore trés-puis-
sante sur certains esprits et dans certaines écoles,

‘On le voit done, une histoire compléte de l'aristoté-
'lisme serait presque une histoire de la philosophie elle-
méme depuis Théophraste jusqu’d nos jours. Aussi est-
elle « encore 4 faire, » suivant I'aven modeste du philo-
sophe qui en a le mieux démontré tout lintérét dans
son trés-savant mémoire : De la Logigne d'Aristote. 11
ne saurait &tre question ici, d"aborder une tiche devant
laquelle semble avoir recolé un des hommes les plos ca-
paﬁ'lea cependant de-la mener a bonne fin, Vauteur de
TEssai inachevé sur la :Hémphysiqm d'Aristote. Le
présent travail a seulement pour but d’éclaircir un
point de celte histoire, en définissant, avee un peu plus
de précision peut-&tre quon ne le fait d'ordinaire, la
nature et I'étendve du crédit que le moyen-dge accor-
dail & celui qui fut son premier et son dernier maitre
en philosophie. Quand on parle d'Aristote , il n'est pas
indifférent pour un philosophe de savoir sil'on a en vue
Tauteur de 1'Organon, ou celui de la Physique, de la

{1} Dict. hist. et eritigue, art. Aririoie.



i

Mélaphysique, de I'Ethique & Nicomague ou des Perva
naturalia. De méme, &'l est question de ce long enfan-
tement des sociétés modernes qui s'opéra du x° au xv*
giécle, 'historien a droit de demander qu'on n’assimile
pasde toul pointI'époque de Charlemagne 4 celle de Saint-
Louis ou de Philippe-le-Bel. Il est donc indispensable
dans le sujet qui nous occupe, de distinguer un peu,
soit entre les différentes périodes de la scolastique, soit _
entre les différentes parties de I'ceuvre du Stagyrite. On
a accusé le moyen dge en bloc d'une admiralion exces-
sive, d'un fol enthousiasme , que dis-je, d'une soria
d'idolatrie pour Aristole. Le moyen-dge, dans son en-
semble, est-il responsable de tout ce qu'on lui a attri-
bué en ce genre? A-t-i! enfin poussé 'engouement pour
ce philosophe jusqu’s vouloir le canoniser? Voila au
juste ce qu'il s’agit d’examiner dans ce mémoire.

I

Remarquons d’abord que ce ne sont pas les écoles
chrétiennes de FEurope latine qui ont les premidres
demandé des legons au chel du Lycée. Avant de régner
en maitre dans I'Université de Paris, Aristote avait exercé
chez les Grees d’abord et chez les Syriens leurs disciples,
puis chez les Arabes et dans les écoles juives une auto-
rité trés-considérable, et qui fut plus d'une fois favorisée
par les circonstances, mais que justifizient anssi des
qualités et des mérites exceplionnels.

Aristole a cultivé et perfectionné toutes les sciences
connues de son temps, el il les a toutes marquées de son
empreinte : partout il a porté la lumiére, I'ordre, la
précision, l'exactitude; partout olt a pénétré sa pensée,
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on reconnait Pobservateur profond, le puissant raison-
neur, le génie & la fois inventif et méthodique. Si I'on
peut douter qu'il ait fait une éinde spéciale des mathé-
matiques, il a certainement déployé, 4 un degré éminent,
les qualités d’esprit du géométre et de I'algébriste dans
cette logique que Leibniz, qui s'y connaissait, appelait
vne mathématique universelle. La logique, la méta-
physique, D'esthétique littéraire, [Ihistoire naturelle
datent de lui. Il n"a pas senlement défini et constitué
chacune des parties de la science; il en a de plus mon-
tré le lien et I'unité; il en a fait un toul, un corps, une
véritable encyclopédie. Nul philosophe, avant lui, n'avait
ainsi embrassé 'ensemble des choses, et le temps d'arrét
que subit aprés lui le mouvement scientifique des Grees
ayant mis en plus grande évidence la supériorité de son
vaste savoir, il devinl peu & peu le maitre, le philosophe
par excellence.

Il ne le fut pas seulement pour le fond, mais aussi
pour la forme, qui n'est pas la moindre part de son
originalité, Aux allures capricieuses du dialogue socra-
tigue et platonicien, il avait substimé la discussion
suivie, réguliére, proportionnée, de loutes les parties
d'un sojet. Sa méthode ordinaire d’exposition, qui fut le
premier modéle du genre, consistait 4 débuter, en
toute recherche, par les notions les plus générales et les
plus indéterminées, pour descendre de 13, par une
division savante, aux idées subordonnées et spéciales
dont Fanalyse ¢onduit a une connaissance de plus en
plus définie et précise. Cette marche systématique cap-
tiva les esprits les plus curieux de I'antiquité et dumoyen-
Age, et elle est demeurde un des traits particuliers de la
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philosophie péripatéticienne. Lorsque Moliére, dans les
Femmes savanies, caractérise d'un mot les principaux
sgsr.éﬁme de philosophie depuis Démocrite jnsqu'a Des-
cartes, il dit avec raison : '

Jo m'atiache powur lordre au péripatétizme,

Ajoutez & cela une gravité soutenue, un ton magistral,
un style aussi ferme que clair, une force de conviction
qui donne confiance, qui imprime le respect, qui en
fait méme un devoir, en déclarant qu’on n’arrive 4 la

" seience que par la foi: « Acimworcoy viv pavbidvevea, pour
apprendre il faut croire. »

Comment s’étonner qu'un tel maitre ait eu de bonne
heure des diseiples dociles et méme des commentateurs,
lorsque, le déclin de I'esprit spéeulatil ayant rendu ses
écrits difficiles & comprendre, on dut chercher dang
leur interprétation assidue les lumiéres qu'on ne savait
plus découvrir autrement? Les mémes causes qui éta-
blirent I'autorité d’Aristote chez les Grecs et chez les
Romains & partir d’Andronicus de Rhodes, puis chez les
Arméniens et les Syriens sous l'influence des philosophes
érudits d'Alexandrie, devaient agir avec plus de puis-
sance chez des nations privées de traditions ou de
ressources scientifiques, soit par un effet de leur propre
génie, comme on peul le dire des Arabes, soit par le
malheur des temps, comme cheg les peuples de 'Europe

latine, aprés que les invasions des barbares et une longus

suite de guerres et de révolulions intérieures eurent
pour ainsi dire abolila science grecque. '

La philosophie ne périt pas tout entiére dans ce nau-
frage des connaissances humaines. Les nombrenx (8-




