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Fiir die vorliegende ausgabe der Hugsvinnsmdl sind folgende
handsahriften benutzt worden:

A = cod. Arnamagn. 624.4°, pergamenthandschrift won wver-
schiedenen hidnden des 15. jahrhunderts (vgl. Ist. event. Lvir 1zl
die auf s. 140—148 die sirophen des gedidiles, von denen fedoch
mehrere ausgelassen sind, in nachstehender reihenfolge dberliefert:
1—3. 8p.6. Sa—a 6—9. 1004 F0r.2 11—36. 373, 4. 38. 39. 40a. 2.
4147, 50. 49. 481. 2 (nebst einer var. zu 5. 4). 60. 61—63. 52—54.
54a. 55. Hbs.4. 5759, 61—63. 65. 66. 68—73. 96,12 95a5—u
74. 75. 75a. 76—78. 80. 82—86. 88—9%). 92—95 97100, 102,
129, 105. 106, 109. 108. 110—112. 115—117, 120. 119, 12]. I2]a.
123—128. 130. 131. 133—135. 48,.« (var.) + 481.4. 135a. 136.
138, 139. 81. 14. 103. 140. (Es fehlen also str. 4. 371.2 4054
b1, 56—, 64. 67. 79. §7. 91. 96s. 4. JOI. 107. 113. 114. 118. 122.
132, 137 — wdhrend 61—63 doppelt itherlicfert sind.) — Direkfe
abschriften von dieser membrane sind Arnam, /488" (= d. 5. u.)
und Cod. reg. Ny kgl. saml. 1269 fol.; auferdem findet sich eine
wvollstidndige copie des codex wvon der hand Jon Sigurbssons im
Landsbdkasafn zu Reykjavik (sign. *J. Sig. 406,4%') und eine die
strr. 1—63 umfassende abschrift von der hand Konr. Gislasons in
der Arnam. sammiung (sign. ‘KG 26°); beide letzigenannten copien
sind zur controle meiner eigenen coligtion eingesehen worden.

B = cod. Arnamagn. 720a, 4°, 2 pergamentblitier des I6. jakr-
hunderts, von denen das erste str. 12—24,5, das zweife die strr.
1065—114. 120. 134, 137. 122, 1041 dberliefert.

C = cod. Arnamagn. 696, 4% ein pergamentblalt aus dem an-
fange des 16. jahrhunderts. Das blatt ist durch beschneiden wver-
stidmmelt und enthdlt nur mehr oder minder umfangreiche bruch-
stiicke der strr. 3—21 und 27—43.
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D = cod. Arnamagn. 243 f, fol.. islind. pergamenthandsdirift
der Konungs-skuggsjd aus dem anfange des 16. jahrhunderts. Auf
den unteren rdndern von s. 7—9 stehen wvon jingerer hand 7 verse
ans den Hugsv.: 4. 5. 10—14.

E = cod. Arnamagn. 374, 8° pergamenthandsairift des 16
Jfahrhunderts, juristischen inhalts, in der auf dem unteren rande
der bll. 537 und 547 zwei strophen der Hugsv. (34 und 98) ein-
getragen sind.

F = cod. Armamagn. 249 g, fol., 12 pergamentblitter mit
lateinischen calendarien aus dem 13.—15. jahrhundert. Auf der
rilckseite von bl. 5 stehen wvon einer ungelenken hand eines knaben,
der sidh selber nennt (*Magnus Jonsson skrifadi betta ba hann var
XII vetra gamall ok er illa skrifat um hann er ma leingi nid auka
ef leidret er fyriv honum') str. 1. 2.5. 4. 5 des gedichtes (nach Kdlund
wm 1600 geschrieben). :

a = cod. Arnamagn. 7234, 4° mischhandsdirift des 17. jahr-
hunderts auf papier, enthdlf auf s. 77—84 befrdditliche teile des
gedichtes: 153, 16—26. 30. 27, 29, 31--35. 87. 36. 38—47. 50. 49,
b1, 48.1. 2 (darauf eine grofe licke); 944, 115. 97. 100—102. 129.
105—107. 109. 108. 110—F14. 120. 134. 137. 122, 104, 116—119.
121, 121a. 123—126 (dag wrspringlich nooct ein weiteres blaft
folgte, beweist am unteren rande der custode 1 (erstes wort von
str. 127).

b, blatt aus einer papierhandschrift des 17. jahrhunderts im
‘Landsbokasafn zu Reykjovik (sign. J. Sig. 401, 4°'), von 2 ver-
sahiedenen hdnden gesdiricben. Beigelegt ist eine abschrift von
Gudm. Pparlaksson. Das blaft enthdlt die strr. (r) 192—25. 27.
20--35. 37. 36. 38; (v) 39—47. 50. 49. 51. 48. 52. 53. Viele wirter
sind durdh abreifien verloren oder verstiimmelt.

¢, handschrift des Brif, museums (Add. 11242, 4%), betitelt:
‘Sopdyngja eda dagrastyiting sira Gottskalks Jonssonar { Glaumbee’
(1524—93). Diese handsohrift enthdlt, zum fteil in stark wver-
stammelter gestalt, die strophen 54,4« 54a. 55. 56. 59—62. 55.6.
65. 64. 66—68. 70—72. [ch konnfe nur eine copie des rectors Jin
Porkelsson benutzen, die im Landshokasafn zu Reykjavik auf-
bewahrt wird (sign. <J. pork. 165, 4%).
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d = cod. Arnamagn. 148, 8%, papierhandscirift aus der 2. halfte
des 17. johrhunderts, deren buntscheckiger inhalt won Kélund
(Katal. Il, 414) verzeichnet ist. Die Hugsvinnsmdl sind aus A
direkt abgeschrieben, sodafi die abweidwngen (soweit sie nicht
pure nadildssigkeiten sind) vielleioht nur den wert von confecturen
haben. Da jedodh die moglichkeit nicht ganz ausgesdilossen ist,
da@ der sohreiber (Magmis Jonsson in Vigur) neben A nodt eine
zweite handsoirift zu rafe zog, sind die varianten von d ebenfalls
ausgehoben worden. Die strr. 61—83 wiederholt die hs. nidi,
stimmt fedoch auch hier enfweder mit A' oder mif A%

e, papierhandsdirift in 4% ein mischband von verschiedenen
hiinden des 16.—18. jahrhunderts (nach angabe des tifels *samanfest
i eitt 4 Flatey 4 Breidafirdi arid 1830%). Jdn Dorkelsson, aus dessen
nadilaf die jetzt dem Landsbokasafn angehtrige handsohrift stammi
(sign. /. pork. 38°), hat auf dem vorsatzblaife bemerkt: Ur safni
séra Eirtks Kild, 8.5.94". Die Hugsvinnsmdl, von einer zierlichen
hand wol noch des 16. jahrhunderis geschrieben, stehen auf
5. 143—150. Die reihenfolge der sirr. ist: 1—4 51—1. 6—27.
20—35. 37. 36. 38—47. 50. 49. b1, 48,. 2 (nebst einer var. zi s. 1),
52--54. 56 —62. 556 65 63. 64. 66—685. 70—74L T6--850, 88, 84
83, 85—050. 132, 9193, 956, 95a. 28. 63, 69, 96, 703 4. Tiag. 94,
115. 97, 99—102. 129, 105—107. 109. 108. 110—114. 120. 154.
137, 122, 104 116—7119. 121. 125—128. 130. 131, 133, 135. 48,1. 0
(var) + 48,5 4. 136, 138, 139. 81, 103. 140. (Es fehlen also 353.
Thn.u 98; doppelt vorhanden st 63).

f. papierhandsdhrift in 4°, mischband won wverschiedenen hinden
des I7. und 18. jahrhunderis oaus dem nachlosse Jon Sigurdssons,
Jetzt im Landsbokasafn zn Revkjavik (sign. ‘Jon Sig. 587, 4%).
Als frihere besitzerinnen haben sich auf s. 376 eingefragen:
Hildur Jonsdditir und Ragnheidur Eggertsddttir | Reyk-
kolti (spdter d Fitjum),; die erste eintragung der Ragnheidur
erfolgte 1832. Die Hugsvinnsmdl, mit deutlicier Sdtrift wol nod:
des 17. Jahrhunderts, stehen auf s. 377—396. Die strophen sind
in abgesetzien kurzzellen geschrieben und zwar in nadistefiender
reihenfolge: 1—4. 51—+ 6.4 7. 8+ G2 Gas + 1002 10a.4
+ 1112 114+ 120.2 1884+ 180.2. 1384+ 141.2. Ida.a +
16,30, 1044+ 16, 17—24. 25 + 26,2 2644 + 271.2 2704+ 29
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+80,1.2. 305 4+ 31 32—85. 37. 36. 38 +80,1.2 30s. 4440+ 41.
42+ 430,02 434 + 44,0 oy + 4509 60,4 + 6. 47, 50, 49,
81 + 48.1. 2. 488, 4 (die mit Ae lbereinstimmende variante) + 524, 4.
828, ¢+ 531.2. 639.4 + 641,02 Sda—s. Hda. HBG—61. 6202+ 558
+ 66,0.2. 684 - 6302 6330+ 612 6434+ 6612 665814+
67.1.0. 678.4. 68, FO—74. 76—80. 8%1—qs 82p.6 + 841,08 8ds.4
+ 831,80 838 4 + 85,18 858 4+ 8618 864 4 8T—00. 132,
91—831—:. 935.5-+05. 95a. 28. 63, 69. 96 + 75,4+ 75a, 94 115,
87, 99—102. 128. 105—7107. 108, 108. 110—1141—a. 11456 120,
134 + 1370, 2. 18784 + 1220, 0 1325 4 F 104, 0, 104, o - 1160, 0.
1165+ + 117,05 11704 + 118, 119. 121. 127a. 123—128. 1430.
137. 133. 133, 48.1.2 (var) + #8584, 186, 138, 139, 81, 103. 140.
(Es fehlen also nur Ga.e. 75.1.5. 98, wdhrend 63 auch hier doppelt
vorkanden ist.)

Die fibrigen jungen papierhandsdirifien des Landsbdkasafn
konnten als belanglos aufer acht pgelassen werden. Dagegen ist
die ausgabe won Hallgrimr Schéving (Videyjar klaustri 1831)
— im varigntenapparat mit S bezeicinet — einer handschrift gleich
zu selzen, da der von ihm zu grunde gelegte (jelzt verschollene)
codex, eine alte abschriff aus dem Westlande, die ihm leihweise
{iberlassen war, mancie beaditenswerte lesarfen enthdlf, die von
allen mir bekannt gewordenen handschriften abweichen.

Was das gegenseitige verhdlinis dieser handsdiriften anbetrifft,
so ist leicht zu sehen, daf A den andern gegenilber eine sonder-
stellung einnimmf, also eine eigene klasse reprdsentierf. Er hal
in vielen fillen zweifellos das richtige iiberliefert und ist daher in
den proben, die Konr. Gislason in seinen ‘Fire og fyrrelyve
praver af oldnordisk sprog og literatur' (Kbh. 1860) 5. 549—562
aus dem gedichte mitteilte fstr. 1—3. 16—20. 25, 27. 28. 35—38.
41. 45. 49. 53. 55. 59. 65. 6872, 75, T7. 78. 80. 825;—= §0,
O%, 110. 130. 48 (wvar.). 138—130] mit rechi gebiihrend beriick-
sichtigt'). Oft aber isf auch den handschriften der andern klasse

U Konr. Gisiasons fex! {im varianfenapparat mit K bezeidinet) habe ich
erst nach fertigsteliung meiner eigenen arbeil verglidien, wm mein urteil nidi
becinflussen zu lassen. Idv freute midh za finden, daf ich sehr hiufig meine
entscheidung in Qbereinstimmung mit dem ersten keaner altisldndischer diditung
getroffen halte.
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wollte'), gezwungen, sich aufs erraten zu verlegen®), wobei es ihm
sicher recht willkommen war, wenn thn der halbenisohleierte sinn
der lateinischen worle an ein heimisches sprichwort erinnerte®) Zu
seinem lobe muf jedoch hinzugefigt werden, daf er es verstanden
hal, aus der not eine tugend zu madhen, da seine verse das original
sehr oft durch markige ausdruchsweise und dichlerischen sohwang
fbertreffen, der freilich in den vierzeilicen strophen sich freier als
in 2 hexametern entfessein konntet) Ein sicheres stil- und taki-
gefihl bekundet die fortlassung der nomen des dichierkalaloges im
prolog des 2. buches (sie hdften fremdartig gewirkt und wdren den
lesern doch nur schall und rauch gewesen), nicht minder anch der
verstdndige gedanke, die praefatio und die den lafeinischen distichen

Yy Es fehlen, wenn man von dem letzten absieht, das der interpret durd:
eine eigene, den schiuf ankandigende strophe ersetzf hat, 20 distichen (efwa Vs
des ganzenm), nimiich fm. =; Mz w v o WM n,ow Ve noow, Wom
a6 30, 4. & 48, Mehrere davon sind sicher unibersetzt geblieben, well ihr
sinn dem Jeldnder dunkel blieh (z. b 1=, in weldiem ihm die enspiclong anf die
logipfeife des vogelsteliers vermutlich unverstindlich war), aber die erfblorung
ist wol nichf far aile faile :ufreffend. 1sa jsé vielleichi ausgelossen, weil es sidh
inhaltlich mit Iss nahezy dedkt, cbenso M3, das mit Illm sehr ahnlich ist.
IV fehlte vieileicht in der [afeiniscien handsdhrift des ibersetzers; 1l und 12
beginnen mit denselben worten (Cum tibi prae-).

2) Ez fehlt fedodh audh nidht an bewnfien dnderungen, so 2, D, in str. 97,
wo das miftravensvotom, das der lateinische text den dichfern gegenither aus-
sprichi, in sein gegenteil verkehrt ist (Finnur Jonsson, Lif. hist. Nis).

3 874 wird durdh die Stockholmer Homilinbok {24.8) 925 durdy die Nfdla
fc. 132) wund die Sélaplfdit (1956} als spridwwdriiich erwiesen. Aber audh von
den andern versen machen viele den eindruc, daf sie nichi erst von dem dber-
selzer gepragt wurden, r. B. 204 284 354 374 434 w a. (daf sie in Guidm.
Jonssons Safn af islenzkum ordskvidem, Kbh. 1830, sich findea, beweist nichis,
da augenscheinlich die Hugsvinnsmdl selbsé — nodi einer sehr schiediten hs. —
for eine von den sammlongen, ans denen das buch zusammengeschrizben ist,
ausgezogen worden sind und auch zahlreidie spradie gelieferi haben, die offenbar
nidht volksmafig waren). Auffailend ist, dag eine benutzung der Hdvamg! durdh
den ibersetzer michi nadnweisbar ist: einzelne anklange {vgl 8.:! and 414 mit
pr d2:; 204 mif Hg!vv 224; B33 mut H_d:.- 453 9la; 674 mit Hov. 1030} sind
wol ebenso zufallip wie die Wbereinstimmung von 584 mil Skirn. 374 Eher
wdre es moglich, daf str. 45 der Hgvamgf aus dem laleinischen Cato stammi,
der bereits im 12, jahrhundert auf Island bekaant war {Mogk, Gesdh. der norweg.-
isl, lit.2, 711).

i} Einem disfichon des urtextes entspricht fast immer eine strophe der be-
arbeitung; nur zweimal (in str. 105 wnd 109) sind in einer str. zwel distichen
wiedergegeben.
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vorausgehenden prosaischen lebensregeln ebenfalls in strophen um-
zusetzen, wodurch das ganze eine einheitliche form erhielt. Ohne
frage darf man audh das diristliche geprige, das die isldndisdhe
bearbeitung frigt, dem interprefen zuschreiben: daf ein bereifs
christianisierter Cato (von dessen existenz, soviel ich weif, niciits
bekannt ist, und der schwerlich die strophe IV,ss beibehalten hdtte)
ihm vorlag, hat Moghk, wie mir sdeint, ohne genigenden grund an-
Fenomimen.

Auch die melrische form, der fir gnomisch - didaktische
dichtungen herkOmmliche ljddahdttr, ist tadellos: die won mir
(Zs. fo d. phil. 34.45) auf grund des Sdciévingschen textes aus-
gesprothene vermutung, daff der dichler die alte lechnik nicht mehr
genau gekannt habe, ldpt sich nadh der aufnahme des handsdirift-
lichen inventars nicht aufrechterhalfen: zu den drei vollzeilen, die
in Schévings ausgabe gegen die Buggische regel verstofen, fanden
sich vollkemmen correcte varianten (die vierte war unridhtig cifiert).
im lbrigen gendgt es, auf meine soeben angezogene abhandlung
dber die rhythmik des ljobahdttr (Zs. f. d. phil. 34162 Jf. ws ff,) zu
vermeisen, da ich deren resultate als in allem wesentlichen wnver-
riickbar betrachte. Wenn eine wvereinzelfe stimme nodi immer filr
die ‘zweigipflige’ betonung der vollzeile sich erhebt'), so verdient
diese eigensinnige rechthaberei kaum eine ernsthafle widerlegung.
Wie eine solche befonnng mit der tatsadie in einklang zu bringen
ist, daf mekr als 50 verse mit dreifacher alliteration dberliefert
sind, bleibt fiir jeden, der logisch zu denken gelernt haf, ein voll-
stindiges ridtsel: wer nidit sieht, daf durch jene tatsache die drei-
hebigkeit der vollzeile in 'vollig entscheidender weise’ bewiesen
wird (Sijmons, Die licder der Edda s. CCXLII), kénnte ebenso gul
die richtighkeit der gleichung 3 X 1 = 3 leugnen. Audch werden ver-

1) Der verfediier dieser ansicit erklarl (Anz. f. d. all. 307 anm.), um den
ihm unbequemen hinweis auf Skirn. 37,2 als belanglos 'ablehinen zu konnen, diesen
vers far eine {angzeile. Dann bestande also die strophe aus drel aufeinander
folgenden langzeilen und einer vollzeile, woza weder in den Sﬂmfsm:ﬂ, nodt in
den dbrigen ljo@ahdttr-gedichten ein analogon sich findet. Lieber als eine soldie
singularitdt zu stafuieren, wird mon dodh wol annehmen missen, dag der diditer
diesen — allerdings ungesdhickten — vers baute, weil er insofern in einer zwangs-
lage sich befand, als er durdiaus die drei nomina in dem- engen raume einer
vollzeile unterbringen wollte. ;



