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Vorwort.

Von den drei Studien, die ich hiermit der Offentlichkeit
ihergeba, ist die letmte znerst entstanden. Sie bildete den
Eern einer Arbeit iiber ,das Verhdltnis von Luthers
kleinem Katechismus zn den Monumenten volkstiim-
licher Katechese aus dem 8.—13. Jahrhundert®, die am
3. Angmst 1901 von der Theologizchen Fakmltit zn Berlin mit
dem Kdaniglichen Preise gekrfnt worde. Mein Bestreben, diese
Untersnchung auf eine breitere Basis zu stellen, fhhrte mich
zur Beschiftizung mit den Vaterunsererklarumgen der grie-
chischen Kirchenviter und diese wiedernm anf die Vorstellangen
jener Griechen vom Gebet @iberhanpt. Zur Zussmmenfassung
dieser drei Studien unter einem gemeinsamen Titel glaubte
ich aber nicht nur durch ihre Entstehungsgeschichte berechtigt
zu sgin, gondern die erste und die dritte meiner Unfersu-
chungen bilden m. E. in der Tat die &ubersten Umrisse einer
(Geachichte des Glebets, die friither oder spiter geschrieben
werden mull, die sich aber der Natur der Bache nach sunichst
auf die alte und mittlere Kirche beschréinken wird., Mit den
Vorstellungen der griechischen Christen aus der dltestem Zeit
wird sie beginnen; auf lateinischem Boden bringen die juris-
tischen Amnschauungen des altrfmischen Kultus ein Element
in die Auffassung des Gebetes hinein, das zwar mit jedem
Jabrhundert an Bedentung verliert, das aber doch eine geson-
derte Behandlung notwendig macht. Und den Beschlul wird
die Geschichte des Vaterunsers machen miissen, der einzigen
Gebetsformel von allgemeiner und von schlechthin antoritativer
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Geltung, Die Ubereinstimmung der Lutherschen Vaterunser-
erklirnng mit den althochdeutschen Auslegungen, dieses oft
besprochena Problem, wird dabei eine nene Behandlung wver-
langen; und fir diese beiden Endpunkte hoffe ich mit den
vorlisgenden Untersnchungen eine Vorarbeit geleistet zu haben.
Als Bindeglied endlich steht in der Mitte die zweite, kurze
Btudie fiber die Vaterunsererklirangen der griechischen Kirchen-
viiter.

Fir die ersten Beiten meiner Schrift bin ich Herrn Dr.
Carl Ausfeld in Darmstadt zo Dank werpflichtet, der mir in
das Manuskript seiner im Druck befindlichen Abhandlung .de
Graecorum praecationibus” einen Einblick gestattet hat. Da-
gegen hebe ich des Buch von E. v. d. Goltz, das Gebet
in der #ltestemn Christenheit, Leipzig 1901, wenig be-
nutzi. Fir meine Arbeit kamen im wesentlichen in Be-
tracht 8. 123—321, die das Gebet in der &ltesten Kirche
behandeln. Hier aber trennt mich von v. d. Goltz die ver-
schiedene Fassung der Aufgabe. Der Verf. stellt die Nach-
richten nnd Ausfiihrungen snsammen, die wir ans jener Zeit
fur das Gebet besitzen. So ergibt sich jhin ¢ine Ssmmlung
von Stellen, die nach bestimmten, formellen Gesichtspunkten
geordnet werden, und fiir deren Zusammenfassung in einem
sorgfiltigen Register ihm jeder dankbar sein mul, der dem
gleichen Gegenstand behandelt. Eine ,geschichtliche Unter-
suchung® aber im strengen Binne des Wortes scheint mir
diese Arbeit nicht zn sein; denn nirgends wird nach Ent-
wicklung und nach Entstehung gefragt. Es goht m. E. nicht
an, das Gebet in den christlichen Gemeinden villig isoliert,
ohne die geringste Beriicksichtigung der alten, ,heidnischen®
Volksvorstellungen zu behandeln. Zeigen doch — von allem
andern ganz abgeschen — schon die magischen Gebetsformeln
gnostischer SBekten, wie hier ,Christlichss® und ,Hellenistisch-
heidnisches® ineinanderflieft; v. d. Goltz aber hat 2. B. zum
Abendmahlagebet der Markosier nur zn bemerken (8. 311):
oGegen diese Segensformel kann such von gemsinchristlichem
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Standpunkt aus nichts eingewendet werden. Nach dem Glau-
ben der Markosier sollte sie das Wunder bewirken, dal der
Wein aus dem kleinen Becher sich so mehrts, daB er anch
den groflen mehr als fiillte. So freilich ware aus einem christ-
Lichen Gebet eine magische Zauberformel geworden, die
Irenéins mit Recht vernrteilt. Und wie so bei allen Einzel-
stellen und Einzelworten anf eine historische Untersuchung,
die als eine religionsgeschichtliche in des Wortes wor-
nchmster Bedeotnng su bezeichnon wire, verzichiet wird, so
beschriinkt sich v. d. Goltz anch bei den Schriften des Clemens
und Origenes anf eine Imhaltssngabe, dis nur von gelegent-
lichen Urteilen fiber die Berechtigung des betr. religidsen Ge-
dunkens durchbrochen wird, wihrend die Motive der ein-
zelnen Ausfihrongen und ihre geschichtliche Bedingtheit
nunbesprochen bleiben. Diese Behandlungaweise, mit der anch
die Einteilung nach rein formalen Gesichtzpunkten zusammen-
hiingt, macht das genannte Buch fiir meine besonderen
Zwecke wenig ergiebig. Mir war es nm die (eschichte der
Religion innerhalb des Chnstentums zm tun, und ich em-
pfinde o3 als den Hauptmangel meiner Arbeit, der aber mit
dem Stoff und den Quellen notwendig gegeben ist, dal sich
Religion und Religionephilosophie dabei micht reinlich von-
einsnder scheiden lassen. Am BStoff liegt es endlich auch,
dall meine Darstelling in den einleitenden Abschnitten erheb-
lich kiirzer ausgefallen ist als bei v. d. Goltz; denn das scheint
mir sein Buch bewiesen zu haben, dall ein Eingehon auf die
einzeinen Stellen in weitans den meisten Fillen nur fir dic
Liturgik frochtbar ist.

Fiir die zweite und dritte Studie waren Vorarbeiten nicht
vorhanden. — Mit der Herauagebe der beigefiigten Texte
mbchte ich einen kleinem Anfang machen zur Verarbeitung
der groflen handschriftlichen ILiteratur fiir dis Frommigkeit
des spiteren Mittelalters, einer Arbeit, die vielleicht nicht
ashr lohnend, dennoch aber notwendig ist. Hierbei hat mir
mein Broder Wilhelm, Privatdozent der englischen Philo-
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logie an der Universitit Berlin, mit Rat und Tat zur Seite
gestanden. Fiir mehrere Verbeesserungsvorschlige bin ich
auch Herrn Professor Dr. Roediger zu Dank verpflichtet. —
‘Was ich fiir meine ganze Arbeit meinen Lehrern Adolf Harnack
und Albrecht Dieterich verdsnke, wird dem Sachkundigen
nicht verborgen bleiben.

Ich empfehle meine Schrift, deren Mingel ioh selbst am
deutlichsten e¢mpfinde, der Nachsicht, aunf dis eine Erstlings-
arbeit Anspruch machen darf.

Grofi-Lichterfelde, im Mirz 1903.

Dr. Oito Dibelus.




