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Vorwort.

Der Grund zu vorliegender Schrift ist durch den Nachwes
gelegt worden, daB in der nach dem Jahre 100 (Kap. [) vollen-
deten Autobiographie des Josephus eine oberflichliche Bearbei-
tung eines Rechenschaftsberichtes vorliegt, den er um die
Wende der Jahre 66/87 noch vor dem Ausbruch des jidisch-
romischen Krieges als Statthalter Galilias niedergeschrieben
hat. Dieser Beweis wird gefiillirt einmal durch die Betrachtung
des Aufbaus der Autobiographie, in welcher uns siamtliche
auf die spatere Zeit filhrenden Stellen als sinnstérende Zu-
sitze entgegentreten (Kap. I11), sodann durch einen Vergleich
der Autobiographic mit dem zwischen 75 und 72 vollendeten
bellum, der uns lehet, dalh jene die Quelle fiir dieses war,
also die iltere Schrift ist (Kap. III), schlieBlich durch die
genaue Priiffung der Kernstiicke der Autobiographie, welche
uns iiberraschender Weise erkennen lassen, daB Josephus bei
threr Niederschrift von dem groBen Kriege gegen Rom noch
nicht das geringste wullte (Kap. IV). Diese vor dem Beginn
der Belagerung Jotapatas entworfene Rechtfertigungsschrife
mufl kiinftig die Grundlage fiir die Lebensschilderung des
Josephus und fiir die Behandlung des Kriegsausbruchs bil-
den; denn Josephus ist bald darauf in die Hinde der Rémer
und des mit ihnen verbiindeten Agrippa gefallen, und hat
ihnen zu Ehren fiir die Darstellung des bellum eine planmibBige
Geschichtsfilschung vorgenommen, die im einzelnen aufgezeigt
wird (Kap. 1),

Dasselbe Verhiltnis, wie es zwischen Rechenschafisbe-
richt und bellum fir die Geschichte des Josephus selbst be-
steht, lieg: zwischen der geschichtlichen Einleitung zum bellum
und den gleichlaufenden Berichten der Archiologie vor (Kap.
V). In der Tat 1Bt schon eine Priffung z. B, der in Kap. III,
§8 1 und 2 einer- und der in Kap. V, 8§ 8 und 2 andererseits
rusammengestellten Beobachtungen erkennen, daB Josephus die
Ereignisse der Vergangenheit in gleicher Weise im Hinblick auf
sein: verinderten politischen Auffassungen und schriftstelle-
rischen Ziele fiir die Arch. umgestaltete, wie er es mit seiner
eigenen Lebensgeschichte fiir das bellum getan hat, So tritt
denn an die Stelle der bisher iiblichen Art der Quellenkritik,
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welche Josephus zu einem swumpfen Abschreiber der ithm ge-
rade vorliegenden Quellen machen will, die Erkenntnis von
der eigenen Arbeit und der sich allmiblich entwickelnden
‘Sonderart des Schriftstellers (Kap. VI1I) und umgekehrt, er-
giebt sich aus der verschiedenen Auffassung desselben Ereig-
nisses in den wverschiedenen Schriften und zu den verschie-
denen Zeiten die Moglichkeit, eine Biographie des Josephus
aufzubaven, Wihrend die bisherige Forschung, welche das
Leben des Josephus behandelte, bei dieser Arbeit von den
cinzelnen duberen Angaben ausging, welche Josephus im bellum
und den Zusdtzen der vita iiber sich macht, sehen wir von
diesem unzuverlissigen und verfilschten Material ab, und neh-
men als Grundlage fiir die friihere Zeit den neugewonnenen
aus den Ereignissen unmittelbar herausgewachsenen Rechen-
schaftsbericht, dessen Einseitigheiten sich leicht erkennen und
verbessern lassen, wihrend wir fur die spitere Zeit in neuer
Methode mit denjenigen Schliissen arbeiten, welche sich aus
den bewubBten Filschungen des Josephus auf die Verschiebun-
gen in seinen Auffassungen ziehen lassen. So entsteht in Kap.
VIII vor unserm Blick ein neues Bild des Politikers und Schrift-
stellers, aus dem allein heraus wir sein Werk wvoll wiirdigen
kinnen.

Die grundlegenden Erkenntmisse, welche in dieser Schrift
verwertet sind, habe ich vor etwa 10 Jahren gewonnen; eine
crste Ausarbeitung war zum gréBten Teil vollendet, als mich
im Jahre 1914 der Ausbruch des Krieges zu den Waffen rief,
Nach dem furchtbaren Zusammenbruch, den unser Vaterland,
einer Uberzahl von Feinden weichend, erleiden solite, habe
ich mich sofort an eine fast villige Neugestaltung des Manu-
skripts gemacht, so daB nur an wenigen Stellen Teile des alten
Entwurfs wortlich iibernommen wurden. Wie mich das Ge-
denken an diese meine wissenschaftliche Arbeit auch wihrend
der schwersten Zeiten im Felde nicht verlassen hat, so hat
mich bei der neuen Ausarbeitung dieser Schrift, die nach
langer Unterbrechung nur unter Anspannung aller Krifte mog-
lich war, die stolze und zugleich wehmiitige Erinnerung an
all die Hingabe und all das PflichtbewuBtsein erfiillt, dessen
Zeuge im Kreise meiner Kameraden ich tiglich, ja stiindlich
sein durfte!

GieBen, Pfingsten 1920.



Kap. I. Die Archiologie und die Autobiographie
des Josephus.

Am: Ende zeiner Archiologie (XX, 266) erklirt Josephus,
er hoffc bei seinen Lesern kein MiBfallen dadurch zu erregen,
daB er iiber seine Abstammung (7éve5) und seine Lebensschick-
sale (e v [iov wodee) einen kurzen Bericht gibe, solange
noch Leute am Leben wiren, die seine Darstellung widerlegen
oder bestitigen kinnten. Der Verfasser weist mit diesen Wor-
tent, welche deutlich einer unfreundlichen Bewertung der Persin-
lichkeit des Josephus entgegentreten sollten, auf die als Anhang
zur Archiologie verdffentlichte Selbstschilderung hin, welche
in der Tat einen Uberblick iiber das Geschlecht (8§ 1—6) und
die Taten (§ 7ff.) des Josephus gibt; dementsprechend tritt uns
der abwehrende Gedanke, welcher den Worten Arch. XX, 266
innewohnt, auch sofort in der Selbstschilderung entgegen: denn
mit den Worten, dall er ,denen zum Trotz, welche thn zu ver-
leurnden versuchen, die Abfolge seines Geschlechtes so dar-
stelle, wie es sich in den &ffentlichen Urkunden aufgezeichnet
findet™ (vita 8), greift der Verfasser zuriick auf den Satz der
Archiologie: Smg S Eoveas ?] Tols f—':lé‘;E&v‘:n: 7] Tabg papTUp-
govtas. Mit andern Worten: XX, 266 bildet die UUberleitung
vori der Arch. zur Vita und diese beiden Werke bilden — zu-
nichst einmal zeitlich betrachtet — eine Einheit. Aber auch
die dubiere Gestaltung scheint vo.. ,osephus mit der Absicht
durchgebildet zu sein, daB man die Selbstschilderung gewisser-
maben als Anhang des geschichtlichen Werkes hinnehmen
soll; denn nur so kann ich mir die SchluBworte vita 430 er-
kliren, in welchen Josephus Abschied nimmt von der — Ar-
chdologie und sich erneut an Epaphroditus wendet, dem er
diese gewidmet hat (I, 8). Von hier aus wird es auch verstind-
lich, daB Eusebius in seiner Kirchengeschichte ITI, 10, 8ff.
vita 361—364 als der Archiologie entnommen anfiihrt,
und dal dementsprechend die Handschrift A am Ende der
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vita die auf den Abschluf} der Archaologie beziigliche Unter-
schrift aufweist: Tehog T lWITmoy leusaixTg apyaohotias?),

So ist denn auch in der Tat die enge Zusammengehdrig-
keit von Archioclogie und Vita lingst erkannt und allgemein
anerkannt worden; aber eine ernste zeitliche Schwierighkeit
widerstrebte doch dieser Verbindung. Die Arch. ist 83/94 n. Chr.
vollendet worden (XX, 267), auf der anderen Seite erwilng
vita 359 den Tod Agrippas 11., welches Ereignis durch Photius
{cod. 33) auf das 3. Jahr Trajans, d. b, 100 n. Chr., festgelegt
ist. Di¢ nach 100 geschriebene Selbstschilderung kann also
nicht ein Teil der bereits 83/84 vollendeten Arch. sein. Diese
Schwierigkeit hat man bisher auf zwei Wegen beseitigen zu
konnen gemeint. E. Schiirer, das jid. Velk im Zeitalter
Jesu Christi, 3. und 4. Aufl. I, 5. 87, hat versucht, die von uns
festgestellte Verbindung der Arch. und Vita zu lgsen. Er hat
sich dabei ganz richtig gegen eine Beziebung von Arch, XX, 267
auf die uns erhaltene Vita gewandt, aber die fur unsere Frage
entscheidende Stelle XX, 266 hat er iibersehen, so dal seine
Darlegungen von vorn herein hinfillig sind. 5o haben denn
auch die meisten iibrigen Forscher den andern Weg eingeschla-
gen und versucht, das Zeugnis des Photius {iber den Tod Agrip-
pas anzugrcifen. Nun ist s aber schon an sich unstatthaft, ein
vortrefflich beglaubigtes Zeugnis deshalb zu verwerfen, weil
es zu einer bestimmten Auffassung nicht paBe®) In diesem be-
sonderen Falle beweist aber jeder derartige Versuch, dafl man
sich iiber den Ursprung der Nachricht des Photius keine
Rechenschaft abgelegt hat; denn gerade dieser sichert das
Zeugnis gegen jeden leichtsinmigen Angriff

") Wenn demgegeniber der Vaticanus W zu den Worten téhos imof-
wou - ghafifos lwghmu felads dpgeheyiog Adqoy =T noch hinzuftigt =pbs ol wet
% Py imehnos, so beruht natiirlich dieser panz ungeschickte Zusatz nicht
auf Uberlieferung, sondern er ist ein Mothehelf, der dureh die Beobachtung
dez eigentiimlichen Tatbestandes veranlafit wurde.

*) Die Angriffe gegen die Richtigkeit des Photiuzzengnisses tber den
Tod Agrippas sind nur erfolgt, weil man mit der von uns behandeltenr
Fragestellung nicht fertig wurde. Man lese die Kunststiicke, die versucht
worden sind, um das Zeugnis des Photius wegzudenten, bei Schitrer, 5. 88
Anm. zo nach. Es macht einen ftr die Wissenschaft beschimenden Ein-
druck, wenn man zieht, zu welchen Springen sich selbst besonnene Forscher
verleiten liehen. Schitrers eigene Lésung ist allerdings auch unmaglich,
und um die Schwierigkeit von Arch. XVII, 28 redet er sich ganz herum

(vl 5. 43}



