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Einleitung.

Es ist bekannt, dass der Fisch eins der beliebtesten Bilder
der rbmischen Katakomben ist. Einige siebzigmal erscheint er dorl,
allein oder in Verbindung mit andern Bildern in die Grabsteine
geritzt, nicht sellen auch auf Gemilden, welche ein Mahl oder
fhnliches darstellen. Es ist ferner bekannt, dass eine Reibe
der gleichzeitigen kirchlichen Schriftsieller eben in dem Fisch
ein geheimnisvolles Zeichen filr Christus sehen, teils durch die
akrostichische Spielerei mit dem Werke ix&uc veranlasst, indem
sie dort die Anfangsbuchstaben der Worte 'Fpoofic Xgpiowds Fsod
vids gwrre wiederfinden, teils viellicht aus andern Grinden. )
Bei diesem Zusammentreffen liegt es nahe, die beiden Erschei-
nungen awf dieselbe Wurzel zuriickzufiihren: auf eine in der
alten Kirche gebriuchliche Fischsymbolik, von der wir so zu-
gleich durch literarische wie durch monumentale Zeugnisse
unterrichtet wiren. Sollte sich diese Vermutung bestitigen, so
scheint diese Sachlage eine reiche Ausheute fiir die Katakomben-
forschung zu versprechen. Aus den Worten der Kirchenviter
kénnten wir vielleicht die Entstehung und die weitere Geschichie
der Symbolik ermitteln, und so zu einer festen Position gelangen,
von wo aus wir diese Klasse der Katakombendenkmiler sicher
zo beurteilen imstande wiren. Es erfffnet sich sogar eine Per-
spektive iiber die Fischdenkmiler hinaus auf die gesammle
Eatakombenkunst. Wenn wir bei einer Reihe von Bildern die
Sujets und das Verfahren der Kiinstler mit Sicherheit konstatieren
kiinnen, so werden wir auch die dibrigen Darstellungen leichter
zu beurteilen vermigen; und so wirde von dem Fisch aus ein
Licht auf den ganzen altchristlichen Bilderkreis fallen. Freilich

(hcholin, H.) 1



ist es auch mdglich, dass beide Erscheinungen garnicht zusam-
mengehoren, dass die Fischsymbolik der Vater den Arbeitern
der Katakomben durchaus fremd blieb. Aber die Wahrschein-
lichkeit scheint dagegen zu sprechen, und die Aussicht auf die
etwaige Bestitigung erscheint zu lockend, als dass man diesem
Fingerzeig nicht weiter nachzugehen versucht wire.

Seit dem Anfang der Katakombenforschung hat man diese
Miglichkeit der ZusammengehGrigkeit als Thatsache hingenom-
men, und daher alle, oder doch die grosse Mehrzahl der Fisch-
denkmiler als symbolisch beurteilt. Schon Aringhi bemiht
sich daher, die betreffenden Stellen aus der altkirchlichen Litera-
fur zusammenzutragen, und bis auf die neuste Zeit ist diese
Arbeit beibehalten und vermehrt worden. Trotzdem darf man
vielleicht sagen, dass der Weg, der hier allein zum Ziele fiihren
kann: eine methodische Untersuchung, bis jetzt noch nicht ein-
geschlagen wurde, Man hat die K.-V.V. ausgeschirieben, die ein-
zelnen Stellen den einzelnen Monumenten, wozu sie zu passen
schienen, gegenibergestellt, und nach dieten Worlen, wie nach
einem obersten Princip, die Bilder zu erkliren unternommen.
Indess das Material zu einer solchen Untersuchung scheint voll-
stindig gesammelt zu sein. Denn das Fischsymbol ist, wenn
auch nicht bei den Katakombenkilnstlern, so doch bei den Kaia-
kombenforschern, das beliebteste christliche Symbol gewesen, um
dessen Erforschung man sich seit drei Jahrhunderten in den
zusammenfassenden Werken und sogar in Monographieen
besonders bemiiht hat. Aus neperer Zeit aber liegl eine
Arbeit vor, welcher dieses Verdienst in hervorragender Weise
zuerkannt werden muss. Im dritten Bande des Spicilegium
Solesmense 1855 hat der franzisische Benedictiner und spétere
Cardinal J. B. Pitra 5. 499—543 einen Aufsalz: »IXOFX sive De
pisce allegorico et symbolicoe vertiffentlicht, wo er u. A, alle
ihm bekannten Stellen der K.-V.V., in denen ein Fisch irgendwie
allegorisch oder symbolisch aufgefasst wird, zusammenstellt.
Diesern Aufsalz ist angehiingt eine Arbeit von Giovanni Battista
de Rossi, dem bertihmtesten christlichen Archiiologen der Gegen-
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wart: *De christianis monumentis IX@¥ N exhibentibuse, worin
er alle hierhin gehorigen Monumente, auch die damals noch
nicht publizierten, einer eingehenden Besprechung unterzieht,
und am Schluss einen besonders schiitzenswerten »Index in-
seriptionum , quae fyddos signo notatae sunte folgen lasst.?) —
Es ist mir leider nicht miglich, zu sagen, wieviel von den hier
ausgesprochenen Resulaten eigenes Verdienst der Verfasser ist,
und wieviel sie etwa aus den Arbeiten ihrer Vorginger tdber-
nahmen; denn die Altere Literatur diber den Fisch war mir mit
wenigen Ausnabmen nicht erreichbar. Seildem aber diese
Doppelarbeit erschien, hat der Fisch eine auch nur annihernd
so eingehende Besprechung nicht wieder gefunden. Die Resul-
tate Pitra's und de Rossi's sind allgemein rezipiert worden, und
in alle neueren Katakombenwerke Gbergegangen; nur in wenigen
Punkten haben deutsche Forscher der Gegenwart diese Tradi-
tion zu durchbrechen versucht. Wie wir uns zu diesen Resul-
taten zu stellen haben, wird unsre Untersuchung ergeben;
aber das darf man von vornherein sagen, dass als Material-
sammlungen die Arbeiten Pitra’s und de Rosst's unschitzbar
gind fir jeden, der sich mit dem Fischsymbol beschaftigen will.
So werde auch ich in dieser Arbeit das dort gesammelte Material
zugrunde legen.

Nach dem oben dargeleglen Thatbestand zerlegt sich meine
Arbeil von selbst in zwei Teile: in dem ersten werde ich auf
grund der literarischen Quellen die Fischsymbolik, wie sie in
der alten Kirche bestand, zu ermitteln suchen; in dem zweiten
von hier aus eine Beurteilung der Fischdenkmiler in den rimi-
schen Katakomben unternehmen. Einige Vorbemerkungen aber
seien mir noch gestatiet. Pitra hat es fiir notig gehalten, auch
alle bei den Assyrern Syrern Agyptern Indogermanen Griechen

1) Ferdinand Becker hat die Abhendlung de Roesi's in populliver Weise
.deutech bearbeitet in seiner Schrift: »Die Darstellung Jesu Christi unter
dem Bilde dee Fischeee, 1. Aufl. 1866, 2. gleichlautende Aufl. 1876, —
Hinzugeitigt hat er nur einige ausserriimische und peu mufgefondene
Monuments ; wertvoll ist das Buch durch die hinrugefigten Abbildungen.
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tnd Rdmern bekannten Fische heranzuziehen; da er aber selbst
diesen Teil seiner Untersuchung mit dem Worte des Petrus
schliesst: »Tolam noctem laborantes nihil cepimuse, und damit
anerkennt, dass sich hieraus filr die christliche Fischsymbolik
nichts ergiebt, so kinnen wir dies ganze Material figlich un-
beriicksichiigt lassen. Aber auch bei der Sammilung der Stellen
der K.-V.V. scheint er mir unnitige Mithe aufgewandt zu haben.
Denn er beriicksichtigt alle sKirchenvatere von den apostolischen
Vitern an bis auf Thomas von Aquine; fir unsern Zweck aber
kiinnen wir uns die Grenzen enger stecken. Denn in den Kata-
komben ist nach dem finften Jahrhundert nicht mehr begraben
worden, sodass wir alles, was iiber diesen Zeitpunki hinausfallt,
obne Beachtung lassen dirfen. Ausserdem zeigt schon ein
Uberblick tiber die Sammlung Pitra's, dass das Fischsymbol der
alten Kirche angehdrt, und nach dem 5. Jahrhundert nur von
gelehrien Autoren aus der flteren Lileratur in ihre Werke auf-
genommen wird. :
Was die Monumente anlangt, so glaube ich mich bei den
Grabplatien auf die von F. Becker behandelte Anzahl beschrinken
zu mmlssen. Es ist mir woh]l bekanni, dass seitdem eine Anzahl
neuer Fischmonumente aufgefunden wurde. Da mir aber nicht
alle Zeitschriften, in welchen solche Funde publiziert zu werden
pllegen, zuganglich waren, und bei den vorhandenen ungenaue
Angaben hiaufig ein sicheres Urteil nicht gestalteten, ob das
betreffende Monument schon von Becker aufgefiihri wurde oder
nicht, so halte ich diese Beschrinkung fir geboten. Uberdies
glaube ich versichern zu kénnen, dass sich unter den mir be-
kannt gewordenen Monumenten keins befindet, aus dem sich
nene Gesichispunkte fir die Beurteilung der Fischdenkméler
ergeben. Ich behandle also nur die bis zum Jahre 1866 be-
kannten Grabplatten. Dagegen die in meinen Bereich gehérigen
Gemilde glaube ich vollzdhlig angefiihrt zu haben. Endlich ist
es auch iblich geworden, bei den Untersuchungen adber die
Fischsymbolik eine Anzahl von geschnittenen Steinen Lampen
Glisern Amuletten und dergl. herbeizuziehen; aber auch daven
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glaube ich absehen zu missen. Diese Gegenstiinde lassen sich
einmal nur in den seltensten Fillen anch nur anndhernd datieren,
und dann hat bei solchen Werken der Kleinkunst der dekorative
Zweck der Darstellungen so sehr das Ubergewicht, dass sich
aus ihnen schwerlich etwas Sicheres fiber die Symbolik enf-
nehmen lasst. —

Die Literatur tber den Fisch habe ich, soweit sie mir er-
reichbar war, ohne Ausnahme in Erwagung gezogen. In meiner
Darstellung glaube ich mich aber auf ein Referat dber die An-
sichten de Rossi's und seiner Schule, sowie {iber die der deut-
schen Forscher der Gegenwarl beschrinken zm miissen. Alle
Ansichten, welche von diesen abweichen, diirften wohl schon
als widerlegt gelten; ich ziehe sie daher nur dann herbei, wenn
sie mir besondere Beachlung zu verdienen scheinen.



