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I’IMMUNITE MEROVINGIENNE

L

Il y a deux raisous pour 4tudier de prés l'immunitd méro-
vingienne. L'une est qu'elle jette un grand jour sur les institu-
tions et les habitudes de I'époque; 1'autrs est qu'elle annonce et
prépare le régime féodal dea époques suivantes.

Quelques mots d'abord sur nos documents. Aucun écrivain du
temps, pas méme Grégoire de Tours, ne parle de l'immunité, A
peine le mot apparait-il quelquefois, sans aueune explication qui
nous dclaire. Ella est mentionnée dans les actes du concile d'Or-
1éans de 5114, dans un &dit da1'un des rois qui oot porté le nom
de Clotaire®,’ dans une lettra de 1"svéque Rauracius qui est de la
premiére moitié du vo sidcle®, Ce serait assez pour atlester que
la concession d'immunité est ancienne; ca n'est pas assez pour
nous apprendre en quoi consistait 'immunitd. Mais nous possé-
dons les actes eux-mémes, c'est-i-dire les diplémes qui ont &t
éerits par T'ordre des rois francs et signés de lsur main. Cea
diplomes, en méme temps qu'ils confirent l'immunité, la défi-

1. Qoncilluin Aurelianeose, ¢ 5 (Manei, VI[1, p. 332; Labbe, IV, 1405} :
agroruim vel clericorum immunilale concesss.

2. Chiofarii constitutio, c. 11 (Pertz, Leges, 1, v, 3 ; Boretius, Capiiuleris, p. 18):
Ecclesine vel clericis.. qui immuonitatem mercerunt. Sirmond a sliribod cet
édit & Clotaire I, 4 cavse de mot germand qui se troove dans ca méme article.
Wallz el Boreting préftrent 1atlriboer & Clotaire I3, et il est vraisemblable
qu'ils onl raison. Senlement, la raison go'ils donnenl; & savoir goe le grand-
ptre de Clotaire I' élant paien n's po downer dlimmunités 4 des églises, est
uné de ces raigons & priori qoi ont peu de valeur historique. Childéric, sans
gtre chrétien, a bien po traiter avec des éviquea.

3. Bpistola Ravracii, Nivermensis episc. ad Deslderiom (dom Bouquet, IV,
44) : Sicut et immunilas nosira ex heo continet, — Vita 8. Balthildis, 2, dans
les Acta 55. ord. 8, Benedicti, [, T80 ; cia emonitates concessit.
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nissent en termes trés nets et en énumérent minutiousement les
effets 1.

Ces documents nous paraissent devoir 8tre rangés en deax
catégories, suivant qu'ils précédent on suivent I'avénement de
Dagobert I,

En premier lieu, nous avons un dipléme qui est atiribué &
Clovis et qui parait daté de 497% On y lit que le roi frane
fait donation d'une terre h Jean, fondateur du monastére de
Réomé?, et la suite de l'acte montre qu'une pleine immunité est
accordde & lui et b ses successeurs sur cette terre. 8il'authenticité
de cet acte élait certaine, nous pourrions saisir dés le temps de
Clovis tous les caractéres de l'immunité mérovingienne; mais le
texte du diplime porte des marques trop visibles d'interpolations
d'une époque postérieurat, Il n'est probablement qu'une copie
altérée et allongée d'un ancien dipldme®. Clovis a accordd I'im-
munité, mais non pas sous cette forme, Nous inclinons méme &
croire que deux actes 8’y trouvent mdunis, 'un qui est une charte
de mainhour, 1'autre qui est une charte d'immunité, st que ces

{. Nous noos sommes servi de l'édilion de Pardessus, Diplomala, charioe,
epistoloe, leges, 1843-1845, édition qul reste encore la meillenre apris la publi-
cation des Dipfomeie par K. Perlz, dans les Monumenia Germonias, 1872, —
Pour les dipldmes qui sonl aux Archives nationales, le texte en est dans Tardif,
Monwmmels hisfordguas, corlons des rods. — Sor plosievrs de ces diplomes il
faut lire Th. Sickel, Beltrege sur Diplomafik, dans les comptes-rendus des
stances de I'académic de Vienne, juillet 1364, p. 175 et suiv.

2. Diplomate, n* 58, 1, §, p. 3.

3. Reomaus, dans le pagus Tornodorensis (Cf. Grégoire da Tours, De gloria
confessorum, 87). Ce pagus ne faizail pas partie, comme on 1's dit, du royaume
des Burgondes; d'aprés I'Historda epdlomats, e 19, 11 éalt da territoire de
Clovia des 453, Ainei tombe Yune des objections qo'on a faites contre la sincé-
rité de ce dipléma.

4. Par exemple, il est inadmissible que Clovis ail complé les abbafes parmi
Jes diguitaires de son temps et les nil mis & cdlé des éviques ; of. concile d'Or-
léans de 501, can. 7 et 18, — Clovls n'a pas po berire proper meritam lonti
patrafd..... peculiarem patronuim sodrum domdnim Johanaem, Jean n'élant
pas encore un saint ao moment oi la coocession de terre lui était faite, —
Lz petit monastire de Jean ne possédait pes encore les vicos el les willas
donl 11 est parlé dans Pacte. — Lea expressions primo subfuge tfonds Gallorum
anno tont toul & il iousilées et elles p'expliguent d'autent moins que Clovis
eavail parfailement qu'fl n'avaif pas conguis la Gaole d'un eenl coup ni d
une date précise. — Yoyer Junghans, Childeric ef Chiodovech, trad. G, Monod,
p. 145,

5, C'est lopinion de Briquigny el de Pardeesus; je la crois ples Juste et
plua sage qoe celle de Jooghaos qoi rejette absolument ce diplome comme
n'ayant aucune valeur.
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deux actes ont &té réunis et mal fondus ensemble par un sucees-
seur assez éloigné du premier concessionnaire, Nous ne regar-
dons pas ce dipldme comme ube pidee absolument fausse, mais
comme une pidce trds remaniée of en tout cas trés postérieure i
la date qui y est inscrite. Nous nous en servirons, mais comme
g'il était un acte du vo siécle, et nous y chercherons ce qu'élait
Vimmunité, non pas au temps de Clovis, mais deux siécles apris
lui.

Nous ne parlons pas du dipldme que Clovis aurait donné
au monastére de Sainf-Pierre-le-Vif de Sens®; il est univer-
sellement regardé comme apocryphe. Une lettre du méme roi,
dont I'authenticité est généralement admise, nous montre Clovis
donnant un domaine h Fuspice ot & Maximin, et assurant en
méme temps & ce domaine une exemption perpétuslle des impots®.
Ce n'est pas encore 14 l'immunith compldte, telle que nous la
werrons tout & I'heure; mais ce gui est assez curienx, cest que
nous possédons en méme temps deux dipldmes relatifs & la méme
concession et attribuds au méme prince®, gui sont plus longs
que la lettre originale, et ol les priviléges de 1'immunité sont
bien plus dtendus. Le monastérs n'est plus semlement exemptd
des impbts ; il est affranchi de tonts autorité civile et ecclésias-
tique. Ne pouvons-nous pas c¢roire que ces dipldmes sont des
copies postérieures dans lesquelles les successeurs des premiers
concessionnaires ont insérd ce qu'ils ont pu? La concession se
serait ainsi développée de copie en copie.

Des fils et des petits-fils de Clovis nous possédons guatre
dipldmes qui touchent b notre sujet : deux da Childebert I" et un
de Chilpéric en faveur du monastére d'Anisola, et un de Clo-
taire I*c qui confirme celui que Clovis avait accordd an monas-
tére de Réomé. Ces actes passent généralernent pour authentiques,
sauf quelques points de forme. Mais nous devons faire oheerver,

1. Diplomata, édit. Pardessos, o° 64; edit. Pertr, Sparia, o' 2. il conlient,
4 la Bn, 1a formule de pleine immunité.

2, Diplomeade, édit, Pardessus, n* 37 : Absque tribato, naulo et exactiope. —
11 fant observer que cet acte so distiogue de tous cenx qui concernent 1'immi-
pilé, en ce quil ast sons forma de lettre adrezeén aux concessionnaires. 11 fuut
sjouter que le mot immunilas ne &'y trouve pas. Enfin, lea deox concession-
naires sont placés sous lo fudtio d'un Avdque, eo qul est contraire & toutes les
thartes d'immunité que nous connatssons. Celle leltre ne peut done pas dlre
prise comme Lype.

3. Diplamata, édit, Pardesses, n* B8 et 89,
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qu'ils sont plutdt des dipldmes de mainbour que des dipldmes
d'immunité, bien que la‘clause essentielle de I'immunité &'y trouve
comprise. Nous pourrons nous en servir; mais ils ne suffiraient
pas b nous éclaiver. Ainsi, depuis Clovis jusqu'a la fin du
v1" giécle, Jes documents sont pen nombreux, pen précis ef peu
sfirs. Tls laissent bien voir que 'immunité existait déjh, mais ils
ne permettent pas d'affirmer qu'elle allit plus loin que I'exemp-
tion des impdts,

Cette derniéreremarqueest confirmée par la lecture de Flodoard ;
o8 chroniqueur dorivait an x° sidele; mais il avait dans les mains
des diplémes gui remontajent beaueoup plus haut. Or, quand il
parle de l'immunité accordde par Clovis & 1'église de Reims, il
est visible qu'il n'y voit qu'une exemption des impdts®. Il en est
de méme quand il parle du diplome accordé & la méme &glise par
Childebert 112, et ce n'est que plus tard, en parlant d'un dvéque
du vir sidcle, qu'il déerit une immunité plus étendue.

Dés le vu® siéele, en effet, les diplomes abondent, et 1'immu-
nith a'y présente dans son développement complet et avee tous les
caractéres qu'ella conservera pendant six sidcles.

Un grand aombre de ces dipldmes sont attribués & Dago-
" bert I'"; nous citerons seulement celui de 627 en faveur de I'église
de Worms?, celai de 632 pour I'église de Tréves!, celui de 635
pour les satriculardii de I'abbaye de Saint-Denis®, celui de 635
en favenr. du monastére de Rebais, dans la diccise de Meaux®,

1. Flodoard, Hist. sccles. remensis, 3, 1 : A tempore domai Remigii el Clo-
dovei regie, ab omni functionem publicarum jogo Tiberrima axstitit.

2. 1d,, Ibid,, LI, 2 : Praceu] Egidios apud regiam majestatem immonitatis
pracceptom ecclesiae spae oblinuit ct ab omui fscall funclione vel mutilatione
haberetor immonie.

3. Diplomata, n* 2. L'avthenticité en et combosléa, sans preoves bout A faik
convaincantes, du moiss en ce qui concerne le fond.— M. Perts le range parmi
les Spuria. Oo ail que Pardessos a Insdré dana son recoell, of 4 leur date, lea
diplomes congestis, ¢t méma led dipldmes reconnus faox; el il & eu raison. Un
atte altérd, intarpoté, remanié peut tre fort utile & 1'historlen. On peut tirer
quelques lumitres méme dun acle enticrement cootrefait, surtout sf I'on peul
distingoer & quelle date 1 & été (abriqué, el i la condition qu'on appligue les
renseignements qui a'y irouveat, non & la dale qui ¥ esl inserits, mais & la date
o l'acte & &1 fait.

4, Diplomata, n* 258,

5. Diplomata, n* 268. La eignilication d'lmmunilé ressorl de l'emploi des
mols absgue dntroliyu judicem que nous expliqaerons plus loin.

O. Diplomata, n* 270, Comparez & ca diplome, qui accorde Iimmunité civile,
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celui que lo méme prince a donnd A I'abbeye de Saint-Denis
entre 631 et 837 L.

Nous trouvons ensuite denx diplémas da Clovis IT, 1'un pour le
monastére de Saint-Maur, I'antre pour le mgnastére de Saint-
Denis®; deux dipldmes de Clotaire III en faveur de I'abbaye de
Corbie?; quatre de Childérie Il pour les monastéres de Sénones,
de Montier-en-Der, de Saint~Grégoire en Alsace, et pour l'église
de Spire?; cing de Thierri III pour les monastéres d'Anisola, de
Saint-Denis, de Saint-Bertin, d'Ebersmunter en Alsace, de Mon-
tier-en-Ders; deux de Clovis II1 pour Anisola et pour Saint-
Bertin *; deux de Childebert IIT dont le texte original se trouve
aux Archives nationales, I'un en faveur du monastire de Saint-
Maur?, I'autre en faveur de celui de Tussonval*; quatre du méme
prince en faveur de Saint-Serge d'Angers, des églises de Vienne
et du Mans®, et d'un couvent de fornmes & Argentenil *; deux de
Dagobert I11 en faveur du monastdre 4'Anisola et de 1'église du

deux bulles de Jean TV et de Martin 17 qui accordent I'immunité ecclesias-
tigue au méme monastére (Diplomals, a* 302 ot 311).

I. Nous avons trofs fextes de oe diplome : denx dans un cartuleire de Baint-
Denls, qui ssl du xiv* sidele (Bibliothequs nalionala, lat, 5615} 6l un troi
sitme aux Archives nationales, K, 1, 7. Celoi-ti est semblable an premier
texte du cartelaire; le apcond texta du cartulaire eat sansiblement dlarent des
deux antres. D'atllenrs, celul qu'on & aox srchives n'vel pas {'originsl, il n'est
qu'nae copie du z* sidele. Pardensns, Pertz et Sickel sont d'accord pour penser
qoe l¢ dipldme, dans quelque texte qu'on le lise, esl faux, 11 faul enlendre
qu'il est fanx dans la forme ofl il nons est parvenu, ¢’ast-a-dire quil est lont
ag plus upe copie altérde d'un dipldme vrad, On & dit que Clovis 11 #lait
Fagtear de la premiérs immonité aocordée 4 Baint-Denie ; mais cola oe ressorl
pas des documents, — On irouvera ls premiar texte du cartulsire dans les

. Diptomata de Pardessus, ne 282 ; lo deaxitme tfEle au n* 281, ol la texte des
archives dans les Monuments Ristorigues da Tardif, p. 7-8,

2. Diplomata, o 201 el 322,

3, Diplomate, n* 336 et 337.

4. Diplomata, n= 341, 367, 368, &t Additamenta, L. II, p. 424,

5. Diplomata, o 372, 397, 400, 402, 403, :

6. Diplomata, n* 417 el 428, -

7. Archives nationales, K, 3, 128, 11 4 été poblié par Bordier, dans la Biblio-
théque de ['Ecale des charfes, 1849, p. 50, et par Tardif, Monwmenis histo-
rigues, carlons des rofs, n° 41, p. 34 1! a ébd insérd dane les Dipiomats de
K. Perlz, p. &.

8. Archivea nationales, K, 3, 10; Diplomela, #d. Pardessus, n* 4368, Ce dipldme
confirme on diplome antérieur de Thisri 1L

0. Diplomata, n= &4d, 445, 463

10. Diplomata, n* 441, Co diplore présents Tne forme particuliérs, ot l'immu-
nilé y esl, on le comprend, moins lendue que dans les anires, Lappendics de
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Mans!; un de Chilpéric II en éaveur de I'abbaye de Saint-Denis,
dont I'original se trouve aux archives?; un autre du méme prince
en faveur du monastére de Saint-Bertin®; quatre de Thierri IV
pour Saint-Bertin, pour Anisola, pour le couvent de Maurmuns-
ter, prés de Saverne, et pour celui de Murbach+; un de Childé-
ric IIT pour Saint-Bertin %, et enfin un de Pépin, agissant encore
comme maire du palais, en faveur de I'église de Macon .

Tous ces diplémes ne sont pas dune authenticité également
certaine. Pour un trés pefit nombre seulement nous possédons les
originavx ; pour quelques autres, des copies du 1x° ou du x* sidcle.
Le plus grand nombre s'est trouvé dans des cartulaires d'époque
postérieure ot ils ont pu #tre altérés par les copistes. Mais quand
méme nous ne posséderions que les deux diplémes originaux de
Childebert IIT et celui de Chilpéric II qui sont aux archives
nationales, ee serait assez de ces trois documents irréfutables
pour nous faire connaitre 'immunité mérovingienne. Or, les
autres diplomes ressemblent fort & ces trois-14 et contiennent pres-
que toujours les mémes clanses. On peut contester certaines dates
et certaines signatures; on peut soupgonner ¢h et 4 quelques
lignes ; mais tous ces dipldmes forment un ensemble dont Ja valeur
historique n'est pas contestable’.

L'énumération que nous venons de faire donne lien & une autre
remarque. Ce grand vombre de dipldmes d'immunité qui oot
échappd h la destruction permet de juger de la multitude de con-
cessions de cette nature gui ont été obtenues des rois mérovin-
giens. Toua les rois semblent en avoir accordé. L'immunité ne
date pas de la déeadence des Mérovingiens; elle est & pen prés

Marcalfe, n* 84 (Rozlére, o+ 23; Zeumer, p. 200-201), présente aussl une fmmu-
nité accordde 4 un convent de femmes.

1. Dipiomata, n'* 482, 486.

2. Archives nationales, K, 3, 17; Tardif, Monuments hisforiques, p. 38-30;
Diplomata, n~ §95.

3. Rxinil do cartnlaire rédigé par le moine Folgoin an x* sidele. Guérard,
Cartulaire do Saini-Berién, p. 27, Diplomata, n* 507.

4. Diplomata, n= 315, 572, 531, 642

5. Diplomats, u* 570,

6, Diplomata, n* 563,

7. Flodoand a eu sous les yeux d'anciens diplimes d'immanits ; Quartim
ndhue regalinm monumenfa prascepiionum in archivo ecoleriae conservantur.
11 ne les & pas insérés dans son histolre : mais il en a résumé Jo conlenn (st
eccl. remensis, II, 11); or, son vésumé concorde pleinement avec les dipldmes
(e ROUS a¥ans.



